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 1	 О	пер	вом	ле	то	пис	ном	сво	де	ВКЛ	и	«Ле	то	пис	це	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	
как	 его	 со	став	ной	 ча	сти	 см.:	 S.	 Smol	ka,	Naj daw niej sze pom ni ki dzie jo pi sar­

stwa ru sko­li tew skie go: roz biór kry tycz ny,	Kra	ków	1889;	A.	Pro	cha	ska,	La to pis 

li tew ski: roz biór kry tycz ny,	 Lwów	 1890;	И.	А.	 Ти	хо	ми	ров,	О со ста ве за пад­
но рус ских, так на зы ва е мых ли тов ских ле то пи сей,	 «Жур	нал	Ми	ни	стер	ства	
на	род	но	го	прос	ве	ще	ния»,	ч.	334,	1901,	№	3	(март),	отд.	II,	с.	1-36;	№	5	(май),	
с.	70-119;	М.	С.	Гру	шев	сь	кий,	«Пох ва ла в. кн. Ви тов ту», кіль ка уваг про склад 
най дав ній шої русь ко­ли тов сь кої лі то пи си,	 «За	пи	ски	На	у	ко	во	го	 то	ва	ри	ства	
іме	ни	Шев	чен	ко»,	1895,	т.	8,	кн.	4,	Львів	1895,	с.	1-16;	J.	Ja	ku	bow	ski,	Stu dia nad 

sto sun ka mi na ro doś cio wy mi na Lit wie przed Unią Lu bel ską,	War	sza	wa	1912;	Т.	П.	
Су	шиць	кий,	За хід ньо­русь ки лі то пи си як пам’ят ки лі та ра ту ри,	упо	рядк.	та	
до	дру	ку	ви	гот.	О.	А.	На	за	рев	сь	кий,	«Збір	ник	істо	рич	но-фі	ло	ло	гіч	но	го	від-
ді	лу»,	№	2:	Пра	ці	ко	мі	сіі	дав	ньо	го	ук	ра	їн	сь	ко	го	пись	мен	ства,	т.	1,	Ки	їв	1930;	 
В.	 А.	 Ча	мя	рыц	кі,	Бе ла ру скія ле та пі сы як пом ні кі лі та ра ту ры. Уз нік нен не 
і лі та ра тур ная гі сто рыя пер шых зво даў,	Мінск	1969;	Н.	Н.	Ула	щик,	Вве де ние 
в изу че ние бе ло рус ско­ли тов ско го ле то пи са ния,	Моск	ва	1985;	M.	Jučas,	Lie tu­

vos didžių jų ku ni ga ikščių met raštis,	„Lie	tu	vos	TSR	Mokslų	aka	de	mi	jos	dar	bai.	Se-
ri	ja	A”,	1957,	nr	2,	p.	111-121;	M.	Jučas,	Lie tu vos met raščiai,	Vil	nius	1968;	он	же,	
Lie tu vos met raščiai ir kro ni kos,	Vil	nius	2002;	J.	Mi	kul	ski,	Smo leń ski oś ro dek la­
to pi sar ski w la tach 20­50. XV w.,	„Bia	ło	ru	skie	Ze	szy	ty	His	to	rycz	ne”,	2010,	nr	33,	
s.	17-49.	Хо	тя	в	но	вей	шей	ли	те	ра	ту	ре	мож	но	встре	тить	ут	вер	ж	де	ния	о	том,	
что	в	со	став	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	вхо	ди	ла	«По	весть	о	По-
до	лье»	(J.	Ni	ko	dem,	Wia ry god ność La to pi su wiel kich ksią żąt li tew skich,	[в:]	An­

tyk, praw da i fałsz w Śred nio wie czu. Ma te ria ły Se mi na riów Me die wis tycz nych im. 
Alic ji Kar łow skiej­Kam zo wej,	red.	J.	Ko	wal	ski	i	T.	Ra	taj	czak,	Poz	nań	2011,	s.	151-
166),	мы	при	дер	жи	ва	ем	ся	мне	ния,	что	это	два	раз	ных	про	из	ве	де	ния,	воз	ник-
ших	в	раз	ное	вре	мя.

Олег Лиц ке вич 
(Минск)

Рус ские ле то пис ные источ ни ки 
«Ле то пис ца ве ли ких кня зей ли тов ских»

«Ле	то	пис	цем	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	при	ня	то	на	зы	вать	хро-
ни	каль	ный	текст,	ох	ва	ты	ва	ю	щий	пе	ри	од	от	смер	ти	кня	зя	Ге	ди	ми	на	
(1341)	до	встре	чи	ве	ли	ко	го	кня	зя	ли	тов	ско	го	Ви	тов	та	 с	мо	сков	ским	
ве	ли	ким	кня	зем	Ва	си	ли	ем	Дмит	ри	е	ви	чем	в	Смо	лен	ске	(1396).	Вме	сте	
с	це	лым	ря	дом	дру	гих	про	из	ве	де	ний,	—	в	том	чис	ле	вы	бор	кой	раз-
лич	ных	ле	то	пис	ных	ста	тей,	«По	вест	ью	о	По	до	лье»,	хро	ни	кой	вой	ны	
30-	х	гг.	XV	в.,	«Пох	ва	лой	Ви	тов	та»,	по	вест	ью	о	Смо	лен	ском	вос	ста-
нии	1440	г.,	—	«Ле	то	пи	сец	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	во	шел	в	со-
став	древ	ней	ше	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	по	исто	рии	ВКЛ,	до	ве	ден	но	го	до	
1446	г.1	Ста	рей	шая	ре	дак	ция	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	
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от	ра	же	на	в	Суп	рас	ль	ском2,	Слуц	ком3,	Ви	лен	ском4,	Ака	де	ми	че	ском5 

спи	сках,	 спи	ске	Дуб	ров	ско	го6	 (и	про	из	вод	ном	от	не	го	По	го	дин	ском	
спи	ске7,	 пре	тер	пев	шем	 до	пол	ни	тель	ное	 ре	дак	ти	ро	ва	ние),	 а	так	же	
в	пе	ре	во	де	 на	 ла	тин	ский	 язык,	 сде	лан	ном	 в	XV	в.	 и	из	вест	ном	 под	
наз	ва	ни	ем	«Ori	go	re	gis	Ja	gy	e	lo	et	Wyt	hol	di	du	cum	Lit	hu	a	niae»8	(близ-
кий	к	это	му	пе	ре	во	ду	текст	так	же	был	в	пе	ре	ра	бо	тан	ном	ви	де	ис	поль-
зо	ван	Яном	Длу	го	шем	при	соз	да	нии	10-й	кни	ги	исто	рии	Поль	ши)9.
Уже	 один	 из	 пер	вых	 сер	ьез	ных	 ис	с	ле	до	ва	те	лей	 «Ле	то	пис	ца	 ве-

ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	Ста	нис	лав	Смоль	ка	об	ра	тил	вни	ма	ние	на	
не	од	но	род	ность	 его	 со	ста	ва.	 На	чаль	ная	 часть	 это	го	 про	из	ве	де	ния,	
по	ве	ству	ю	щая	о	со	бы	ти	ях	до	пер	во	го	отъ	ез	да	кня	зя	Ви	тов	та	в	Прус-
сию	 (1382),	 по	 мне	нию	 поль	ско	го	 исто	ри	ка,	 яв	ля	лась	 па	мят	ни	ком	
офи	ци	аль	ной	исто	ри	ог	ра	фии,	ко	то	рый	был	соз	дан	в	кру	гах,	близ	ких	
к	Ви	тов	ту,	 еще	при	 его	жиз	ни10.	Этот	 текст	на	 ру	ском	 язы	ке11	 пер-

 2 Пол ное соб ра ние рус ских ле то пи сей	(да	лее:	ПСРЛ),	т.	17:	За пад но рус ские ле­
то пи си,	Санкт-Пе	тер	бург	1907,	 стлб.	71-81;	ПСРЛ,	 т.	35:	Бе ло рус ско­ли тов­
ские ле то пи си,	Моск	ва	1980,	с.	61-66.

 3 Ле то пись ве ли ких кня зей ли тов ских,	при	гот.	к	изд.	А.	Н.	По	пов,	«Уче	ные	за	пи-
ски	Вто	ро	го	от	де	ле	ния	Ака	де	мии	на	ук.»,	кн.	1,	отд.	III,	Санкт-Пе	тер	бург	1854,	
с.	21-58	(и	от	дель	ный	от	тиск);	ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	85-124;	ПСРЛ,	т.	35,	с.	68-72.

 4 От ры вок крат кой ли тов ской ле то пи си, на хо дя щей ся в ле то пис ном сбор ни­
ке, име ну е мом ле то пи сью Ав ра ам ки,	 изд.	А.	Ф.	Быч	ко	ва,	Санкт-Пе	тер	бург	
1893;	ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	191-204;	ПСРЛ,	т.	35,	с.	85-90.

 5	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	125-152;	ПСРЛ,	т.	35,	с.	110-114.
 6	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	205-218;	ПСРЛ,	т.	43:	Нов го род ская ле то пись по спи ску П. П. 

Дуб ров ско го,	Моск	ва	2004,	с.	265-269.
 7	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	573-585.
 8	 A.	Pro	cha	ska,	Przek ład ru skie go la to pis ca ks. Li tew skie go na ję zyk ła ciń ski,	„Kwar-

tal	nik	His	to	rycz	ny”,	Lwów	1888,	R.	2,	zesz.	2,	s.	196-205;	ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	219-
226;	ПСРЛ,	т.	35,	с.	115-117.

 9	 J.	Dłu	gosz,	Ope ra om nia,	t.	12:	His to riae Po lo ni cae lib ri XII,	t.	3,	lib.	IX,	X,	Cra	co-
viae	1876,	s.	404-412;	он	же,	An na les seu cro ni cae in c li ti Reg ni Po lo niae,	li	ber	10:	
1370­1405,	Var	sa	viae	1985,	s.	92-101.

 10	 S.	Smol	ka,	Naj daw niej sze pom ni ki,	s.	35,	48.
 11	 В	со	от	вет	ствии	с	наз	ва	ни	ем	это	го	язы	ка	в	ау	тен	тич	ных	пись	мен	ных	источ-

ни	ках	 кон	ца	XIV-XVI	 вв.	В	на	шем	по	ни	ма	нии	 ру	ский	 (с	од	ной	 бук	вой	 «с»	
в	от	ли	чие	 от	 соб	ствен	но	 рус	ско	го)	 язык	 иден	ти	чен	 «за	пад	но	рус	ско	му	 (ру-
тен	ско	му)»	язы	ку	в	со	от	вет	ствии	с	оп	ре	де	ле	ни	ем,	ко	то	рое	дал	ему	Вя	чес	лав	
Все	во	ло	до	вич	Ива	нов	в	сво	ей	об	зор	ной	ра	бо	те	о	язы	ках	ВКЛ	(В.	В.	Ива	нов,	
Язы ки, язы ко вые сем ьи и язы ко вые со ю зы внут ри Ве ли ко го кня же ства Ли­
тов ско го,	[в:]	Spe cu lum Sla viae Orien ta lis: Mus co vy, Rut he nia and Lit hu a nia in 
the La te Mid d le Ages,	Mos	cow	2005,	 с.	100-102).	Речь	идет	о	язы	ке	ки	рил	ли-
че	ских	пись	мен	ных	па	мят	ни	ков,	соз	да	вав	ших	ся	в	рас	с	мат	ри	ва	е	мый	пе	ри	од	
на	тер	ри	то	рии	Ве	ли	ко	го	кня	же	ства	Ли	тов	ско	го	(вклю	чая	Смо	лен	скую,	Хол-
м	скую	и	По	доль	скую	зем	ли),	Га	лиц	кой	Ру	си	и	Мол	да	вии,	с	уче	том	той	или	
иной	при	ме	си	цер	ков	нос	ла	вян	ско	го	язы	ка.



37

во	на	чаль	но	 су	ще	ство	вал	 в	от	дель	ном	 ви	де,	 и	имен	но	 он	 пос	лу	жил	
про	тог	ра	фом	для	ла	тин	ско	го	пе	ре	во	да	«Ori	go	re	gis».	С.	Смоль	ка	ука-
зал	 на	 це	лый	 ряд	 фак	то	ло	ги	че	ских	 и	тек	сто	ло	ги	че	ских	 па	рал	ле	лей	
меж	ду	пер	вой	час	т	ью	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	и	тек-
стом	на	сред	не	вер	х	не	не	мец	ком	язы	ке	«Dis	ist	Wi	tol	des	sa	che	we	dir	Ja-
galn	und	Skir	galn»,	за	пи	сан	ным	со	слов	Ви	тов	та	в	Прус	сии	в	1390	г.12 
Вто	рая	же	часть	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	по	мне	нию	 
С.	Смоль	ки,	бы	ла	на	пи	са	на	в	Смо	лен	ске	в	на	ча	ле	30-х	гг.	XV	в.	ав	то-
ром,	вхо	див	шим	в	ок	ру	же	ние	мит	ро	по	ли	та	Ге	ра	си	ма,	воз	мож	но,	его	
пи	са	рем.	Исто	рик	по	ла	гал,	что	ос	нов	ное	вни	ма	ние	во	вто	рой	ча	сти	
уде	ля	ет	ся	смо	лен	ским	со	бы	ти	ям.	От	сю	да	он	де	лал	вы	вод,	что	ав	тор	
жил	в	Смо	лен	ске	и,	су	дя	по	об	щей	ок	ра	ске	тек	ста	и	ци	та	там	из	Свя-
щен	но	го	Пи	са	ния,	был	ду	хов	ным	ли	цом.	По	сколь	ку	С.	Смоль	ка	ус-
мат	ри	вал	оп	ре	де	лен	ное	сход	ство	меж	ду	вто	рой	част	ью	«Ле	то	пис	ца	
ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	и	хро	ни	кой	вой	ны	30-х	гг.	XV	в.,	так	же	
во	шед	шей	 в	пер	вый	 ле	то	пис	ный	 свод	 ВКЛ,	 он	 счи	тал,	 что	 вто	рая	
часть	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	со	став	ле	на	вско	ре	пос-
ле	1430	г.	В	рас	по	ря	же	нии	свод	чи	ка	на	хо	ди	лась	пер	вая	часть	«Ле	то-
пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	 взя	тая	в	ве	ли	кок	ня	же	ском	ар	хи-
ве	ВКЛ,	и	не	кая	смо	лен	ская	ле	то	пись,	имев	шая	ла	ку	ну	меж	ду	1382	
и	1395	гг.	Что	бы	за	пол	нить	эту	ла	ку	ну,	по	мне	нию	С.	Смоль	ки,	и	бы-
ла	на	пи	са	на	вто	рая	часть	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»13.
Нес	мот	ря	 на	 раз	ли	чия	 в	трак	тов	ке	 не	ко	то	рых	 де	та	лей,	 глав	ные	

вы	во	ды	С.	Смоль	ки,	—	о	не	об	хо	ди	мо	сти	раз	ли	чать	меж	ду	со	бой	пер-
вую	и	вто	рую	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	как	про-
из	ве	де	ния,	воз	ник	шие	в	раз	ное	вре	мя	и	при	раз	ных	об	сто	я	тель	ствах,	
—	проч	но	зак	ре	пи	лись	и	по	лу	чи	ли	даль	ней	шее	раз	ви	тие	в	на	уч	ной	
ли	те	ра	ту	ре14.	 Мно	гие	 ис	с	ле	до	ва	те	ли	 от	ме	ча	ли,	 что	 меж	ду	 дву	мя	

 12	 Един	ствен	ный	 спи	сок	 кон	ца	 XIV	—	 на	ча	ла	 XV	 вв.:	 Ge	he	i	mes	 Sta	at	sar	chiv	
Preußis	cher	Kul	tur	be	sitz,	XX.	HA,	OF	1b,	лл.	22	об.-24	об.	Пуб	ли	ка	ции:	Scrip to­

res re rum Prus si ca rum,	Le	ip	zig	1863,	Bd.	2,	s.	711-714;	K.	Al	mi	na	u	skis,	Vy ta u to 
skun das,	„Ar	chi	wum	phi	lo	lo	gi	cum”,	Ka	u	nas	1939,	t.	8,	p.	182-224.

 13	 S.	Smol	ka,	Naj daw niej sze pom ni ki,	s.	52-53.
 14	 A.	Pro	cha	ska,	La to pis li tewski,	s.	16,	30-31;	И.	А.	Ти	хо	ми	ров,	Два поль ских тру­

да о за пад но рус ских ле то пи сях,	 «Жур	нал	 Ми	ни	стер	ства	 на	род	но	го	 прос	ве-
ще	ния»,	ч.	273,	1891,	фев	раль,	отд.	II,	с.	407;	он	же, [Рец.:] A. Pro cha ska, La to­
pis li tew ski. Roz biór kry tycz ny, Lwów 1890,	«Жур	нал	Ми	ни	стер	ства	на	род	но	го	
прос	ве	ще	ния»,	ч.	287,	1893,	май,	с.	263-264;	он	же,	О со ста ве,	№	3	(март),	с.	8-9;	 
М.	С.	Гру	шев	сь	кий,	«Пох ва ла в. кн. Ви тов ту»,	с.	3,	13,	15-16;	A.	A.	Шах	ма	тов,	
О Суп рас ль ском спи ске за пад но рус ской ле то пи си,	«Ле	то	пись	за	ня	тий	Ар	хе	ог-
ра	фи	че	ской	ко	мис	сии	за	1900	год»,	Санкт-Пе	тер	бург	1901,	вып.	13,	с.	8;	Т.	П.	
Су	шиць	кий,	За хід ньо­русь ки лі то пи си,	с.	149;	В.	А.	Ча	мя	рыц	кі,	Бе ла ру скія ле­
та пі сы,	с.	108-109,	111,	113-114;	M.	Jučas,	Lie tu vos met raščiai ir kro ni kos,	p.	33,	39.
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фраг	мен	та	ми	су	ще	ству	ет	от	чет	ли	вая	язы	ко	вая	и	сти	ли	сти	че	ская	раз-
ни	ца.	Так,	по	мне	нию	Яна	Яку	бов	ско	го,	ли	те	ра	тур	ный	стиль	пер	вой	
ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	ни	чем	не	на	по	ми	на	ет	
рус	ские	ле	то	пи	си;	из	ло	же	ние	очень	жи	вое,	язык	приб	ли	жен	к	раз	го-
вор	но	му	и	схож	от	ча	сти	с	язы	ком	го	су	дар	ствен	ных	до	ку	мен	тов	то	го	
вре	ме	ни,	то	есть	XIV-XV	вв.;	в	тек	сте	нет	цер	ков	нос	ла	вя	низ	мов	и	ци-
тат	из	Свя	щен	но	го	Пи	са	ния15.	Вя	чес	лав	Че	ме	риц	кий	то	же	от	ме	ча	ет,	
что	пер	вая	часть	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	«на	пі	са	на	
жы	ва	і	ці	ка	ва,	як	бы	на	ад	ным	ды	хан	ні,	і	вы	лу	ча	ец	ца	над	звы	чай	най	
цэ	лас	нас	цю	і	ма	на	літ	нас	цю»,	тог	да	как	вто	рая	часть	но	сит	фраг	мен-
тар	ный	ха	рак	тер	и	ее	язык	и	стиль	«да	во	лі	вы	раз	на	вы	лу	ча	юц	ца	сва-
ёй	 цар	коў	нас	ла	вян	скай,	 кніж	най	 афар	боў	кай,	 ар	ха	іч	нас	цю	 моў	ных	
форм»16.
Боль	шое	 зна	че	ние	 име	ет	 точ	ное	 уста	нов	ле	ние	 сты	ка,	 сво	е	об	раз-

ной	 гра	ни	цы	 меж	ду	 тек	ста	ми	 пер	вой	 и	вто	рой	 ча	стей	 «Ле	то	пис	ца	
ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских».	По	 обос	но	ван	но	му	мне	нию	Фе	ок	ти	ста	
Су	шиц	ко	го,	вто	рая	часть	«Ле	то	пис	ца»	на	чи	на	ет	ся	сра	зу	пос	ле	со	об-
ще	ния	 о	пер	вом	 отъ	ез	де	 Ви	тов	та	 в	Прус	сию,	 ко	то	рым	 за	вер	ша	ет	ся	
«Ori	go	 re	gis»17.	На	деж	да	Мо	ро	зо	ва,	про	а	на	ли	зи	ро	вав	язы	ко	вые	осо-
бен	но	сти	 «Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 (по	 Ви	лен	ско	му	
спи	ску	как	луч	ше	все	го	сох	ра	нив	ше	му	ся),	приш	ла	к	вы	во	ду,	что	пер-
вая	часть	«Ле	то	пис	ца»	на	пи	са	на	на	«русь	ком»	(по	ее	тер	ми	но	ло	гии)	
язы	ке,	в	ко	то	ром	ос	нов	ной	гла	голь	ной	фор	мой	про	шед	ше	го	вре	ме	ни	
яв	ля	ет	ся	пер	фект	без	связ	ки.	Вто	рая	же	часть	соз	да	на	на	«гиб	рид	ном	
цер	ков	нос	ла	вян	ском»	 язы	ке	 с	пре	об	ла	да	ни	ем	 ао	ри	стов	 и	пер	фек	тов	
со	связ	кой18.	Та	ким	об	ра	зом,	оп	ре	де	лить	на	ча	ло	вто	рой	ча	сти	«Ле	то-
пис	ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 мож	но	 и	с	уче	том	 осо	бен	но	стей	
язы	ка.	 Од	на	ко	 не	ко	то	рая	 пу	та	ни	ца	 в	этом	 воп	ро	се	 воз	ник	ла	 в	свя-
зи	 с	ра	бо	та	ми	Ва	лен	ти	ны	Мо	роз.	 Пов	то	рив	 не	ко	то	рые	 наб	лю	де	ния	
Н.	А.	Мо	ро	зо	вой,	В.	К.	Мо	роз	от	ме	ти	ла,	что	точ	но	раз	де	лить	текст	
на	от	дель	ные	струк	тур	ные	ча	сти	мож	но,	в	част	но	сти,	по	та	ким	язы	ко-
вым	приз	на	кам,	как	пол	ног	ла	сие	и	не	пол	ног	ла	сие,	ис	поль	зо	ва	ние	гла-
голь	ных	форм	ао	ри	ста	и	пер	фек	та	и	т.	д.19	Ис	хо	дя	из	это	го,	ис	с	ле	до-

 15	 J.	Ja	ku	bow	ski,	Stu dia nad sto sun ka mi na ro dościo wy mi,	s.	14,	17-21.
 16	 В.	А.	Ча	мя	рыц	кі,	Бе ла ру скія ле та пі сы,	с.	103.
 17	 Т.	Су	шиць	кий,	За хід ньо­русь ки лі то пи си,	с.	149.
 18	 Н.	А.	Мо	ро	зо	ва,	Ви лен ский спи сок «Ле то пис ца ве ли ких кня зей ли тов ских» 

— язы ко вые осо бен но сти и со став,	„Kal	bo	ty	ra:	mok	s	lo	dar	bai.	Sla	vis	ti	ca	Vil-
nen	sis	1995”,	Vil	nius	1997,	nr	45	(2),	s.	38-39.

 19	 В.	К.	Ма	роз,	Ле та пі сы і хро ні кі ў кан тэк с це фар мі ра ван ня бе ла ру скай лі та ра­
тур най мо вы ста ра жыт на га пе ры я ду. Ма наг ра фія,	Мінск	2011,	с.	71.
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ва	тель	ни	ца	пос	чи	та	ла,	что	пер	вая	часть	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	
ли	тов	ских»	за	вер	ша	ет	ся	на	сло	вах	«И	от	то	лύ	по	чал	кре	сти	ти	Лит	ву	
у	ла	тын	скую	вύ	ру,	и	прис	лал	ар	ци	би	скуп	би	ску	па	к	Вил	ни	в	ли	тов-
скую	зем	лю»,	а	вто	рая	часть	на	чи	на	ет	ся	с	опи	са	ния	по	хо	да	кня	зя	Ан-
д	рея	Оль	гер	до	ви	ча	на	Лит	ву	(«и	тог	да	на	чя	ша	ста	ви	ко	сте	лы	в	всеи	
Ли	товъск	ои	зем	ли»)20.
Су	ще	ству	ет	ряд	кон	т	рар	гу	мен	тов,	ко	то	рые	не	поз	во	ля	ют	при	нять	

это	мне	ние.	Во-пер	вых,	ка	жет	ся	не	воз	мож	ным,	что	бы	гра	ни	ца	меж	ду	
дву	мя	ча	стя	ми	«Ле	то	пис	ца»	про	хо	ди	ла	пос	ре	ди	ло	ги	че	ски	за	вер	шен-
ной	и	це	лост	ной	фра	зы:	«И	оттолύ	почал	крестити	Литву	у	латынскую	
вύру,	 и	прислал	 арцибискуп	 бискупа	 к	Вилни	 в	литовскую	 землю,	
и	тогда	начяша	стави	костелы	в	всеи	Литовъскои	земли».	Ци	ти	ру	е-
мая	фра	за	в	пол	ной	ме	ре	со	от	вет	ству	ет	кри	те	ри	ям,	ко	то	рые	ука	за	ла	 
Н.	А.	Мо	ро	зо	ва	для	тек	ста,	на	пи	сан	но	го	на	«гиб	рид	ном	цер	ков	нос	ла-
вян	ском»	язы	ке,	то	есть	объ	е	ди	ня	ю	ще	го	в	се	бе	эле	мен	ты	как	цер	ков-
нос	ла	вян	ско	го,	так	и	ру	ско	го	язы	ка.	Ина	че	го	во	ря,	вся	эта	фра	за	це	ли-
ком	мог	ла	вхо	дить	в	со	став	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	
ли	тов	ских».	Во-вто	рых,	не	об	хо	ди	мо	учи	ты	вать	фак	тор	«Ori	go	re	gis»,	
то	есть	при	ни	мать	во	вни	ма	ние,	на	ка	ких	сло	вах	за	вер	ша	ет	ся	ла	тин-
ский	пе	ре	вод	пер	вой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».	
В-трет	ьих,	В.	К.	Мо	роз,	по	лу	ча	ет	ся,	остав	ля	ет	в	пер	вой	ча	сти	«Ле	то-
пис	ца»	фра	зу,	 яв	но	на	пи	сан	ную	 с	эле	мен	та	ми	цер	ков	нос	ла	вян	ско	го	
язы	ка:	«Быв	шоу	же	ему	в	Нем	цех	и	оу	Ма	ри	нег	ра	де	оу	мист	ра,	при	е-
ха	ша	к	не	му	мно	зи	кня	зи	и	бо	я	ре	Ли	тов	ь	скыи»	и	т.	д.	(ци	ти	ру	ет	ся	по	
Ви	лен	ско	му	спи	ску).	Здесь	наб	лю	да	ют	ся	та	кие	чер	ты,	как	да	тель	ный	
са	мо	сто	я	тель	ный,	 фор	ма	 ао	ри	ста.	 Для	 объ	яс	не	ния	 воз	ни	ка	ю	ще	го	
про	ти	во	ре	чия	В.	К.	Мо	роз	на	зы	ва	ет	эту	фра	зу	«не	боль	шой	встав	кой»	
в	пер	вой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»21,	 но	 в	этом	 слу	чае	 не	по	нят	но,	 по	че	му	
та	ких	вста	вок	на	цер	ков	нос	ла	вян	ском	язы	ке	нет	в	осталь	ном	тек	сте	
пер	вой	ча	сти.	Этих	про	ти	во	ре	чий	мож	но	из	бе	жать,	приз	нав,	что	пер-
вая	часть	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	за	кан	чи	ва	ет	ся	там	
же,	где	за	вер	ша	ет	ся	и	ла	тин	ский	пе	ре	вод	«Ori	go	re	gis»,	а	имен	но	на	
сло	вах	об	отъ	ез	де	Ви	тов	та	в	Прус	сию	(см.	ни	же	таб	ли	цу).

 20	 Там	же,	с.	71,	76.
 21	 В.	К.	Ма	роз,	Мо ва бе ла ру ска га ле та пі сан ня: «Ле то пи сец ве ли ких кня зей ли­

тов ских»,	«Вес	нік	Гро	дзен	ска	га	дзяр	жаў	на	га	уні	вер	сі	тэ	та	імя	Я.	Ку	па	лы.	Се-
рыя	3.	Фі	ла	ло	гія.	Пе	да	го	гі	ка.	Псі	ха	ло	гія»,	2009,	№	1,	с.	61.
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Ко нец пер вой ча сти 
«Ле то пис ца ве ли­
ких кня зей ли тов­
ских»

На ча ло вто рой ча сти «Ле то­
пис ца ве ли ких кня зей ли тов­
ских»

«Ori	go	re	gis» ...ad	The	u	tu	ni	cos	pro-
pe	ra	u	it.

Ви	лен	ский	
спи	сок

И	оу	текъ	з	го	ро	да	въ	
Нύ		м	ци	и	оу	Пру	сы.

Быв	шоу	же	ему	в	Нύ	м	цех	и	оу	
Ма	ри	нύ	гра	дύ	оу	мист	ра	при-
е	ха	ша	 к	не	моу	 мно	зи	 кня	зи	
и	бо	я	ре	Ли	тов	ь	скыи

Ака	де	ми	че-
ский

Да	оу	текь	оу	Нύ	м	ци	
оу	Пру	сы.

Со	у	щю	 ж	ему	 оу	 Нύм	цахь	
оу	Мар	ьи	нύ	 	 гра	дύ	 у	мист	ра	
при	е	ха	ше	к	не	му	мно	зи	кня	зи	
и	бо	я	ре	Ли	тов	ь	скии.

Слуц	кий И	оу	те	четь	оу	Нем	ци	
и	Пру	си.

Со	у	щу	 ж	емоу	 оу	 Нем	цах	 оу	
Мар	ьи	не	 го	ро	дύ	 оу	 мист	ра	
и	при	е	хав	ша	 к	не	му	 мно	зи	
кня	зи	и	бо	я	ре	Ли	тов	ь	скии.

С у п 	р а с 	л ь -
ский

И	оу	те	четь	во	Нем	ци	
оу	Пру	си.

Со	у	щю	 же	 емоу	 в	 Ним	цах	
в	Ма	ри	не	 го	ро	дύ	 в	 мист	ра	
и	при	ύ	ха	ша	 к	 не	моу	 мно	ги	
кня	зи	и	бо	я	ре	ли	товъск	ии.

Сти	ли	сти	че	ская	 и	язы	ко	вая	 це	лост	ность	 пер	вой	 ча	сти	 «Ле	то	пис-
ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 убе	ди	тель	но	 сви	де	тель	ству	ет	 о	том,	
что	 при	 ее	 соз	да	нии	 нар	ра	тив	ные	 (нап	ри	мер	 ле	то	пис	ные)	 источ	ни-
ки	 да	же	 ес	ли	 и	прив	ле	ка	лись,	 то	 бы	ли	 глу	бо	ко	 пе	ре	ра	бо	та	ны	 и	не	
вклю	ча	лись	 в	текст	 в	сво	ем	 ис	ход	ном	 ви	де.	 Про	ти	во	по	лож	ная	 кар-
ти	на	 наб	лю	да	ет	ся	 во	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли-
тов	ских»,	ко	то	рая	как	буд	то	со	став	ле	на	из	мно	же	ства	раз	но	род	ных	
и	в	язы	ко	вом,	 и	в	сти	ли	сти	че	ском	 от	но	ше	нии	фраг	мен	тов-ло	ску	тов.	
Это	под		твер	ж	да	ет	ся	и	ре	зуль	та	та	ми	лин	г	ви	сти	че	ско	го	ана	ли	за,	ко	то-
рый	про	ве	ла	в	ци	ти	ро	вав	шей	ся	вы	ше	ра	бо	те	Н.	А.	Мо	ро	зо	ва.	По	ее	
мне	нию,	 че	ре	до	ва	ние	 фраг	мен	тов	 на	 цер	ков	нос	ла	вян	ском	 и	ру	ском	
язы	ке	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	мо	жет	быть	обус	лов	ле	но	при	чи-
на	ми	не	лин	г	ви	сти	че	ско	го,	а	тек	сто	ло	ги	че	ско	го	ха	рак	те	ра22.	Ины	ми	
сло	ва	ми,	пест	ро	та	язы	ка	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	объ	яс	ня	ет	ся	тем,	

 22	 Н.	А.	Мо	ро	зо	ва,	Ви лен ский спи сок «Ле то пис ца ве ли ких кня зей ли тов ских»,	
с.	39-41.
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что	 эта	 часть	 со	став	ле	на	 из	 раз	ных	 ис	ход	ных	ма	те	ри	а	лов	 и	язы	ко-
вую	раз	ни	цу	меж	ду	эти	ми	ма	те	ри	а	ла	ми	не	уст	ра	ни	ла	да	же	их	по	вер-
х	ност	ная	ре	дак	тор	ская	об	ра	бот	ка.	К	ру	ским	Н.	А.	Мо	ро	зо	ва	от	нес	ла	
фраг	мен	ты	о	воз	в	ра	ще	нии	Ви	тов	та	 в	Лит	ву,	 кре	ще	нии	и	ко	ро	на	ции	
Ягай	ла	 в	Кра	ко	ве,	 бит	ве	 близ	 Вей	ши	шек,	 взя	тии	 Кри	во	го	 го	ро	да	
в	Виль	но,	 по	хо	де	 Скир	гай	ла	 на	 Чер	кас	сы	 и	Зве	ни	го	род.	 Воз	мож	но,	
источ	ни	ком	 для	 не	ко	то	рых	 из	 этих	 и	дру	гих	фраг	мен	тов,	 на	пи	сан-
ных	с	пре	об	ла	да	ни	ем	ру	ско	го	язы	ко	во	го	эле	мен	та,	ста	ли	ка	кие-ли	бо	
до	ку	мен	таль	ные,	 эпи	сто	ляр	ные	или	де	лоп	ро	из	вод	ствен	ные	ма	те	ри-
а	лы	из	 го	су	дар	ствен	но	го	 ар	хи	ва	ВКЛ.	В	то	же	вре	мя	при	 соз	да	нии	
це	ло	го	 ря	да	 фраг	мен	тов	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»,	 на	пи	сан	ных	
с	пре	об	ла	да	ни	ем	 цер	ков	нос	ла	вян	ско	го	 эле	мен	та	 (нап	ри	мер	 о	бра	ке	
княж	ны	Соф	ьи	Ви	тов	тов	ны	и	мо	сков	ско	го	 ве	ли	ко	го	 кня	зя	Ва	си	лия	
Дмит	ри	е	ви	ча,	о	смер	ти	кня	зя	Скир	гай	ла	в	Ки	е	ве	и	дру	гие),	ве	ро	ят	но,	
в	ка	че	стве	тек	сто	ло	ги	че	ско	го,	фак	то	ло	ги	че	ско	го	или	сти	ли	сти	че	ско-
го	источ	ни	ка	ис	поль	зо	ва	лись	рус	ские	ле	то	пи	си.	Впро	чем,	в	не	ко	то-
рых	слу	ча	ях,	на	наш	взгляд,	це	ле	со	об	раз	но	от	ли	чать	 язы	ко	вую	ос-
но	ву	 тех	или	иных	фраг	мен	тов	от	их	 сти	ли	сти	че	ско	го	де	ко	ра.	Так,	
мно	гие	фраг	мен	ты,	на	пи	сан	ные	в	сво	ей	ос	но	ве	на	ру	ском	язы	ке,	не	
иск	лю	че	но,	бы	ли	по	сти	ли	сти	че	ским	со	об	ра	же	ни	ям	«при	ук	ра	ше	ны»	
ав	то	ром	с	по	мощ	ью	цер	ков	нос	ла	вян	ской	лек	си	ки,	что	бы	приб	ли	зить	
их	зву	ча	ние	к	вы	со	ко	му	сти	лю,	ха	рак	тер	но	му	для	ре	ли	ги	оз	ных	тек-
стов,	да	и	для	древ	не	рус	ских	ле	то	пи	сей	то	же.
Во	вся	ком	слу	чае	воз	ни	ка	ет	воп	рос,	ка	кие	же	кон	к	рет	но	ле	то	пи	си	

ис	поль	зо	ва	лись	при	соз	да	нии	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня-
зей	ли	тов	ских»?	Нес	мот	ря	на	то,	что	исто	рия	изу	че	ния	ле	то	пи	са	ния	
ВКЛ	нас	чи	ты	ва	ет	уже	поч	ти	два	сто	ле	тия,	удов	лет	во	ри	тель	но	го	ре-
ше	ния	эта	проб	ле	ма	до	сих	пор	не	по	лу	чи	ла.	Бе	зус	лов	но,	она	тес	ней-
шим	об	ра	зом	свя	за	на	с	воп	ро	сом	о	про	ис	хож	де	нии	вы	бор	ки	об	ще	рус-
ских	 ле	то	пис	ных	из	ве	стий,	 вклю	чен	ной	 в	пер	вый	 ле	то	пис	ный	 свод	
ВКЛ	на	ря	ду	с	«Ле	то	пис	цем	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».	По	ко	ле	ние	
ис	с	ле	до	ва	те	лей,	ра	бо	тав	шее	в	кон	це	XIX	—	на	ча	ле	XX	сто	ле	тия,	по	
объ	ек	тив	ным	при	чи	нам	еще	не	мог	ло	от	ве	тить	на	оба	этих	воп	ро	са	
—	по	той	про	стой	при	чи	не,	что	на	тот	мо	мент	не	бы	ли	из	да	ны	мно	гие	
важ	ней	шие	об	ще	рус	ские	ле	то	пис	ные	сво	ды	(нап	ри	мер	Ро	гож	ский	ле-
то	пи	сец,	Мо	сков	ский	свод	кон	ца	XV	в.),	а	свя	зи	меж	ду	ни	ми	тог	да	не	
бы	ли	изу	че	ны	в	до	ста	точ	ной	ме	ре.	Иск	лю	че	ние	со	став	лял,	ко	неч	но,	
Алек	сей	Шах	ма	тов,	но	он	за	ни	мал	ся	ле	то	пис	ны	ми	источ	ни	ка	ми	все-
го	древ	ней	ше	го	сво	да	ВКЛ	в	це	лом,	а	кон	к	рет	но	«Ле	то	пи	сец	ве	ли	ких	
кня	зей	ли	тов	ских»	не	изу	чал.	Так,	С.	Смоль	ка	во	об	ще	пред	по	ла	гал,	
что	ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	пи-
сал	«snać	z	pa	mię	ci»	(то	есть	опи	ра	ясь	на	соб	ствен	ную	па	мять)	и	что	
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вы	бор	ка	об	ще	рус	ских	ле	то	пис	ных	из	ве	стий	в	пер	вом	ле	то	пис	ном	сво-
де	ВКЛ	соз	да	на	на	ос	но	ве	об	ще	го	источ	ни	ка	с	Воск	ре	сен	ской	ле	то-
пи	сью,	 а	имен	но	на	ос	но	ве	 ги	по	те	ти	че	ской	смо	лен	ской	ле	то	пи	си	 за	
1395-1418	гг.23	Ему	воз	ра	зил	Ан	то	ни	Про	ха	ска,	ука	зав	ший	на	це	лый	
ряд	па	рал	ле	лей	меж	ду	вто	рой	част	ью	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли-
тов	ских»	 и	Воск	ре	сен	ской	 ле	то	пи	сью	—	 в	со	об	ще	ни	ях	 о	кре	ще	нии	
Ягай	ла	 в	Кра	ко	ве,	 о	вой	не	 1386	г.	 (оса	де	 Мстис	лав	ля	 смо	лен	ски	ми	
вой	ска	ми),	о	же	нит	ь	бе	мо	сков	ско	го	ве	ли	ко	го	кня	зя	Ва	си	лия	Дмит	ри	е-
ви	ча	на	княж	не	Соф	ье	Ви	тов	тов	не,	о	смер	ти	Улья	ны	Алек	сан	д	ров	ны,	
о	встре	че	Ви	тов	та	с	Ва	си	ли	ем	Дмит	ри	е	ви	чем	в	Смо	лен	ске.	Та	ким	об-
ра	зом,	А.	Про	ха	ска	счи	тал	не	ос	по	ри	мым	тот	факт,	что	вто	рая	часть	
«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	соз	да	на	с	прив	ле	че	ни	ем	ка-
кой-то	 рус	ской	 ле	то	пи	си,	 сле	ды	 ко	то	рой	 сох	ра	ни	лись	 в	Воск	ре	сен-
ском	ле	то	пис	ном	сво	де	XVI	в.24	С	ним,	од	на	ко,	не	сог	ла	сил	ся	Иван	Ти-
хо	ми	ров,	от	ме	тив	ший,	что	из	ве	стия	ле	то	пи	сей	ВКЛ	и	об	ще	рус	ских	
ле	то	пис	ных	 сво	дов	 (нап	ри	мер	 Воск	ре	сен	ско	го)	 об	 од	них	 и	тех	 же	
со	бы	ти	ях	но	сят	раз	ную	иде	о	ло	ги	че	скую	ок	ра	ску	и	нап	рав	лен	ность.	
Нап	ри	мер,	эпи	зо	ды	про	бит	ву	под	Мстис	лав	лем	1386	г.,	про	по	ез	д	ку	
княж	ны	 Соф	ьи	 Ви	тов	тов	ны	 в	Моск	ву	 в	ле	то	пи	сях	 ВКЛ	 на	пи	са	ны	
с	ли	тов	ской	точ	ки	зре	ния,	а	в	об	ще	рус	ских	сво	дах	—	со	от	вет	ствен	но	
со	смо	лен	ской	и	с	мо	сков	ской.	Иск	лю	че	ние	И.	А.	Ти	хо	ми	ров	сде	лал	
толь	ко	для	из	ве	стия	о	взя	тии	Смо	лен	ска	Ви	тов	том	и	о	вой	не	его	с	Ря-
за	нью,	ко	то	рое	и	в	ле	то	пи	сях	ВКЛ,	и	в	об	ще	рус	ских	сво	дах	вос	хо	дит,	
по	его	мне	нию,	к	об	ще	му	источ	ни	ку25.	Объ	ек	тив	но	го	во	ря,	пред	став-
лен	ная	И.	А.	Ти	хо	ми	ро	вым	ар	гу	мен	та	ция	по	этим	воп	ро	сам	ка	жет	ся	
сла	бой,	так	как	он	по	че	му-то	от	ка	зал	ся	учи	ты	вать	то	об	сто	я	тель	ство,	
что	за	им	ство	ван	ные	ле	то	пис	ные	стат	ьи	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	
мог	ли	под	вер	гат	ь	ся	ре	дак	ти	ро	ва	нию	с	ли	тов	ских	по	ли	ти	че	ских	по	зи-
ций.	Ф.	П.	Су	шиц	кий,	в	свою	оче	редь,	ут	вер	ж	дал,	что	вто	рая	часть	
«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	на	пи	са	на	на	ос	но	ве	не	ких	ги-
по	те	ти	че	ских	па	мят	ни	ков	смо	лен	ско	го	ле	то	пи	са	ния	кон	ца	XIV	—	на-
ча	ла	XV	в.26,	од	на	ко	не	пред	ста	вил	убе	ди	тель	ных	тек	сто	ло	ги	че	ских	
до	во	дов	—	преж	де	все	го	для	обос	но	ва	ния	те	зи	са	о	том,	что	это	бы	ла	
имен	но	смо	лен	ская,	а	не	ка	кая-ли	бо	об	ще	рус	ская	ле	то	пись.	Со	по	став-
ляя	точ	ки	зре	ния	этих	че	ты	рех	уче	ных,	вплот	ную	за	ни	мав	ших	ся	воп-
ро	сом	 о	ле	то	пис	ных	 источ	ни	ках	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	

 23	 S.	Smol	ka,	Naj daw niej sze pom ni ki,	s.	24-25,	53.
 24	 A.	Pro	cha	ska,	La to pis li tew ski,	s.	17-19.
 25	 И.	А.	Ти	хо	ми	ров,	[Рец.:] A. Pro cha ska, La to pis li tew ski,	с.	257-258;	он	же,	О со­

ста ве,	№	3	(март),	с.	10-11.
 26	 Т.	Су	шиць	кий,	За хід ньо­русь ки лі то пи си,	с.	153-156.



43

кня	зей	ли	тов	ских»,	мы	ви	дим,	что	на	и	бо	лее	об	сто	я	тель	но	по	до	шел	
к	его	 ре	ше	нию	 А.	 Про	ха	ска,	 ко	то	ро	му	 уда	лось	 на	 весь	ма	 скуд	ном	
до	ступ	ном	ему	ле	то	пис	ном	ма	те	ри	а	ле	сфор	му	ли	ро	вать	в	це	лом	пра-
виль	ные,	хо	тя	и	нуж	да	ю	щи	е	ся	в	уточ	не	ни	ях	вы	во	ды.
Важ	ный	 вклад	 в	изу	че	ние	 рас	с	мат	ри	ва	е	мой	 проб	ле	ма	ти	ки	 внес-

ли	уче	ные,	 ис	с	ле	до	вав	шие	 вы	бор	ку	об	ще	рус	ских	ле	то	пис	ных	из	ве-
стий,	вклю	чен	ных	в	со	став	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ.	По	мне-
нию	А.	А.	Шах	ма	то	ва,	источ	ни	ка	ми	для	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	
ВКЛ	пос	лу	жи	ли	об	ще	рус	ская	ле	то	пись	в	за	пад	но	рус	ской	об	ра	бот	ке,	
со	став	лен	ная	в	Смо	лен	ске	на	ос	но	ве	мит	ро	по	лич	ье	го	сво	да,	до	ве	ден-
но	го	до	6954	(1446)	го	да,	а	так	же	Нов	го	род	ская	IV	ле	то	пись,	Со	фий-
ская	 I	ле	то	пись	пер	вой	ре	дак	ции	и	не	ко	то	рые	 за	пад	но	рус	ские	ле	то-
пис	ные	источ	ни	ки27	(на	до	по	ни	мать,	смо	лен	ские	за	пи	си	о	со	бы	ти	ях	
30-х	—	40-х	гг.	XV	в.).	За	тем	к	этой	об	ще	рус	ской	ле	то	пи	си	был	при-
со	е	ди	нен	текст	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	и	так	об	ра	зо-
вал	ся	про	тог	раф	сво	да	по	Суп	рас	ль	ско	му	спи	ску28.
Ми	ха	ил	При	сел	ков	от	ме	тил,	что	вся	часть	вы	бор	ки	об	ще	рус	ских	ле-

то	пис	ных	из	ве	стий	в	пер	вом	ле	то	пис	ном	сво	де	ВКЛ	до	6817	(1309)	г.	
пред	став	ля	ет	со	бой	за	им	ство	ва	ние	из	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си.	Из-
ве	стия	с	6818	(1310)	г.	по	6893	(1385)	гг.	об	на	ру	жи	ва	ют	сход	ство	с	Тро-
иц	кой	и	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	ся	ми,	от	ра	жа	ю	щи	ми	об	ще	рус	ский	свод	
мит	ро	по	ли	та	Кип	ри	а	на	1408	г.,	в	ко	то	ром	осо	бое	вни	ма	ние	уде	ля	лось	
мо	сков	ским	 по	ли	ти	че	ским	 тен	ден	ци	ям	 и	ре	а	ли	ям.	 Из	ве	стия	 с	6893	
(1385)	по	6926	(1418)	гг.	схо	жи	с	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	сью	древ	ней	шей	
ре	дак	ции	по	спи	скам	Обо	лен	ско	го	и	Ка	рам	зи	на.	Осталь	ная	часть	по	
1446	г.	соз	да	на	на	ос	но	ве	мит	ро	по	лич	ьей	ле	то	пи	си,	про	дол	жав	шей	ги-
по	те	ти	че	ский	По	лих	рон	Фо	тия	1418	г.29
Не	сколь	ко	к	иным	вы	во	дам	при	шел	В.	А.	Че	ме	риц	кий.	Вы	бор	ка	об-

ще	рус	ских	ле	то	пис	ных	из	ве	стий	сде	ла	на,	по	его	мне	нию,	на	ос	но	ве	
двух	источ	ни	ков.	Све	де	ния	с	са	мо	го	на	ча	ла	и	до	1305	г.	вклю	чи	тель-
но,	а	так	же	за	1385-1446	гг.,	взя	ты	из	мит	ро	по	лич	ьей	ле	то	пи	си	1446	г.,	
ос	но	ву	ко	то	рой	со	став	лял	ги	по	те	ти	че	ский	об	ще	рус	ский	свод	1418	г.,	
так	на	зы	ва	е	мый	По	лих	рон	Фо	тия;	из	ве	стия	же	за	1306-1388	гг.	по	чер-
п	ну	ты	из	сво	да	1408	г.	(В.	А.	Че	ме	риц	кий	наз	вал	его	сво	дом	1409	г.),	
от	ра	зив	ше	го	ся	в	Тро	иц	кой	и	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	сях30.

 27	 А.	А.	Шах	ма	тов,	Обоз ре ние рус ских ле то пис ных сво дов XIV­XVI вв.,	Моск	ва	
—	Ле	нин	г	рад	1938,	с.	331,	345.

 28	 Там	же,	с.	331,	334,	345.
 29	 М.	Д.	При	сел	ков,	Исто рия рус ско го ле то пи са ния XI­XV вв.,	 подг.	 к	пе	ча	ти	 

В.	Г.	Во	ви	ной,	Санкт-Пе	тер	бург	1996,	с.	221-224.
 30	 В.	А.	Ча	мя	рыц	кі,	Бе ла ру скія ле та пі сы,	с.	70-76.
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В	свою	оче	редь	Яков	Лур	ье	счел	воз	мож	ным	от	вер	г	нуть	ги	по	те	зу	
о	су	ще	ство	ва	нии	По	лих	ро	на	Фо	тия	как	об	ще	рус	ско	го	 сво	да,	 сто	яв-
ше	го	меж	ду	сво	дом	1408	г.	и	про	тог	ра	фом	Нов	го	род	ской	IV	и	Со	фий-
ской	I	ле	то	пи	сей31.	По	его	мне	нию,	про	тог	раф	Нов	го	род	ской	IV	и	Со-
фий	ской	I	ле	то	пи	сей	воз	ник	в	30-х	—	40-х	гг.	XV	в.	как	мит	ро	по	ли-
чий	свод	об	ще	рус	ско	го	ха	рак	те	ра,	свя	зан	ный	со	сво	дом	1408	г.	(Тро-
иц	кой	ле	то	пи	сью)32.	Что	же	ка	са	ет	ся	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	
(Я.	С.	Лур	ье	не	точ	но	да	ти	ро	вал	его	со	став	ле	ние	на	ча	лом	XVI		в.),	то	
его	со	ста	ви	тель	за	им	ство	вал	на	чаль	ную	часть	об	ще	рус	ских	ле	то	пис-
ных	из	ве	стий	до	6817	(1309)	г.	из	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	а	текст	
за	пе	ри	од	с	6893	(1385)	по	6926	(1418)	г.	—	из	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	си.	
Осталь	ной	 текст	 за	XIV	 и	пер	вую	по	ло	ви	ну	XV	в.	 пред	став	лял	 со-
бой	со	е	ди	не	ние	сво	да	1408	г.	(Тро	иц	кой	ле	то	пи	си)	и	крат	кой	мит	ро-
по	ли	ч	ьей	ле	то	пи	си,	от	ме	ча	ю	щей	де	я	тель	ность	мит	ро	по	ли	тов	Фо	тия	
в	1420-1427	гг.	и	Ге	ра	си	ма	в	1432-1435	гг.33

Не	об	хо	ди	мо	так	же	ска	зать	о	ги	по	те	зе	Бо	ри	са	Клос	са,	по	ла	га	ю	ще-
го,	что	ав	то	ром	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си	был	мо	нах	Тро	и	це-Сер	ги	е	ва	мо	на-
сты	ря	пре	по	доб	ный	Епи	фа	ний	Пре	муд	рый,	од	но	вре	мя	вы	пол	няв	ший	
фун	к	ции	сек	ре	та	ря	мит	ро	по	ли	та	Фо	тия	и	скон	чав	ший	ся	в	кон	це	1418	
или	в	1419	г.;	по	ми	мо	про	че	го,	он	же,	по	мне	нию	Б.	М.	Клос	са,	на	пи-
сал	не	сколь	ко	про	из	ве	де	ний	для	со	став	ляв	ше	го	ся	око	ло	1418	г.	ле	то-
пис	но	го	сво	да	мит	ро	по	ли	та	Фо	тия	(об	ще	го	источ	ни	ка	Нов	го	род	ской	
IV	и	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	сей)34.	Для	на	шей	те	мы	эти	вы	во	ды	чрез	вы-
чай	но	ин	те	рес	ны	еще	и	по	то	му,	что	со	ста	ви	тель	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	
сво	да	ВКЛ	был	на	вер	ня	ка	зна	ком	с	твор	че	ским	нас	ле	ди	ем	Епи	фа	ния	
Пре	муд	ро	го	и,	по	край	ней	ме	ре,	в	од	ном	слу	чае	ис	поль	зо	вал	его	в	ка-
че	стве	об	раз	ца.	В	част	но	сти,	при	соз	да	нии	«Пох	валь	но	го	сло	ва	Сер-
гию	 Ра	до	неж	ско	му»	 Епи	фа	ний	 взял	 пер	вые	 стро	ки	 «Та	и	ну	 ца	ре	ву	
доб	ро	есть	хра	ни	ти,	а	де	ла	Бо	жия	про	по	ве	да	ти	прес	лавъно	есть...»	из	
жи	тия	Ма	рии	Еги	пет	ской35,	ко	то	рое	в	свою	оче	редь	в	дан	ном	слу	чае	
ос	но	вы	ва	лось	на	биб	лей	ской	кни	ге	То	ви	та	(12:7).	Ав	тор	ле	то	пис	ной	
ре	дак	ции	«Пох	ва	лы	Ви	тов	та»,	во	шед	шей	в	пер	вый	ле	то	пис	ный	свод	
ВКЛ,	под	ра	жая	Епи	фа	нию,	так	же	на	чал	свой	па	не	ги	рик	ана	ло	гич	ны-

 31	 Я.	С.	Лур	ье,	Об ще рус ские ле то пи си XIV­XV вв.,	Ле	нин	г	рад	1976,	с.	107.
 32	 Там	же,	с.	71,	113-114.
 33	 Там	же,	с.	115.
 34	 B.	M.	Kloss,	De ter mi ning the Aut hor s hip of the Tri ni ty Chro nic le,	„Me	die	val	Rus-

sian	Cul	tu	re”,	vol.	II,	ed.	by	Mi	cha	el	S.	Flier	and	Da	niel	Row	land,	Ber	ke	ley	—	Los	
An	ge	les	—	Lon	don	1994,	p.	57-72;	Б.	М.	Клосс,	Из б ран ные тру ды,	т.	1:	Жи тие 
Сер гия Ра до неж ско го,	Моск	ва	1998,	с.	107,	110.

 35	 B.	M.	Kloss,	De ter mi ning,	p.	62;	Б.	М.	Клосс,	Из б ран ные тру ды,	т.	1,	с.	95.
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ми,	хоть	и	не	сколь	ко	ви	до	из	ме	нен	ны	ми	сло	ва	ми:	«Та	и	ну	та	и	ти	ца	ре-
ву	доб	ро	есть,	а	де	ла	ве	ли	ка	гос	по	да	ря	по	ве	да	ти	доб	ро	жь	есть...»36.
Итак,	нес	мот	ря	на	раз	ли	чия	в	не	ко	то	рых	трак	тов	ках	по	лу	чен	ные	

ука	зан	ны	ми	ис	с	ле	до	ва	те	ля	ми	ре	зуль	та	ты	 за	да	ют	об	щие	ори	ен	ти	ры	
и	для	ис	с	ле	до	ва	ния	ле	то	пис	ных	источ	ни	ков	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис-
ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».

Со от но ше ние меж ду «Ле то пис цем ве ли ких кня зей ли тов ских» 
и Воск ре сен ской ле то пи сью. Нач	нем	этот	об	зор	мы	не	с	дей	стви	тель-
ной,	а	с	мни	мой	свя	зи,	то	есть	с	ле	то	пи	си,	ко	то	рая	на	са	мом	де	ле	источ-
ни	ком	для	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	не	яв	ля	ет	ся.
Ав	тор	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»,	 как	из	вест	но,	 не	 знал	 о	про	ис-

хож	де	нии	поль	ской	ко	ро	ле	вы	Яд	ви	ги,	по	э	то	му	оши	боч	но	наз	вал	ее	
един	ствен	ной	 до	чер	ью	 поль	ско	го	 ко	ро	ля	 Ка	зи	ми	ра,	 хо	тя	 она	 бы	ла	
млад	шей	до	чер	ью	вен	гер	ско	го	и	поль	ско	го	ко	ро	ля	Лю	до	ви	ка	из	Ан-
жуй	ской	ди	на	стии.	Ана	ло	гич	ная	ошиб	ка	от	ра	зи	лась	так	же	в	«По	ве-
сти	 о	По	до	лье»	 и	Воск	ре	сен	ской	 ле	то	пи	си	—	 сво	де,	 до	ве	ден	ном	 до	
1541	г.	и	со	став	лен	ном	на	ос	но	ве	мо	сков	ских	ле	то	пи	сей.

 36	 ПСРЛ,	 т.	35,	 с.	58,	 75.	 В	ре	дак	ции	 «Пох	ва	лы	 Ви	тов	та»	 1428	 г.,	 за	пи	сан	ной	
в	сбор	ни	ке	слов	пре	по	доб	но	го	Иса	а	ка	Си	ри	на	РНБ,	F.	 I.	476,	 этих	слов	нет	
(ср.:	А.	И.	Со	бо	лев	ский,	За пись на ча ла XV в.,	«Чте	ния	в	исто	ри	че	ском	об	ще-
стве	Не	сто	ра	Ле	то	пис	ца»,	Ки	ев	1895,	т.	9,	с.	220-221).

 37	 ПСРЛ,	т.	35,	с.	63,	87,	113.
 38	 Там	же,	с.	66,	74.

«Ле то пи сец ве­
ли ких кня зей 
ли тов ских» по 
Ви лен ско му, 
Ака де ми че ско­
му и Суп рас ль­
ско му спи скам

Ко	ро	ля	Ка	зи	ми	ра	кра	ков	ско	го	в	жи	во	те	не	ста	ло,	
и	сы	нов	 в	не	го	не	 бы	ло,	 толь	ко	 од	на	 доч	ка	 (име-
немь)	 Яд	ви	га.	 И	по	ча	ли	 ля	хо	ве	 сла	ти	 с	Кра	ко	ва	
к	ве	ли	ко	му	кня	зю	Яга	и	лу,	абы	при	нял	кре	ще	ние	
ста	ро	го	Ри	ма	и	по	нял	бы	в	них	ко	ро	лев	ну	Яд	ви	гу	
и	стал	бы	в	них	ко	ро	лем	в	Кра	ко	ве	и	на	всеи	Ляд-
скои	зем	ли37.

«По весть о По­
до лье» по Суп­
рас ль ско му 
и Слуц ко му 
спи скам

И	за	тымь	[уз	нал]	пол	скы	ко	роль	Ка	зи	мир	Ло	котък-
о	вичь,	што	их	три	бра	ты	Кор	ья	то	ви	чи	на	По	доль-
скои	зем	ли,	а	лю	ди	муж	ь	ныи,	и	он	прис	лал	ко	кня-
зю	 Ко	стен	ти	ну	 кгле	и	тов	ныи	 ли	сты	 со	 ве	ли	кою	
тверъд	о	стию	и	про	ся	его,	што	бы	к	не	му	при	е	хал.	
А	умыс	лив	 тое	 со	бе	 и	сво	и	ми	 (со	 вси	ми)	 па	ны,	
што	в	не	го	сы	на	не	бы	ло,	тол	ко	бы	ла	од	на	доч	ь	ка,	
за	хо	тел	за	не	го	доч	ку	да	ти	(в Слуц ком добав ле но:	
а	по	сво	емь	жи	во	те	ко	ро	лемь	оса	ди	ти)38.
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Как	уже	 го	во	ри	лось	вы	ше,	А.	Про	ха	ска	пред	по	ла	гал,	что	 ав	то	ры	
вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»	 и	«По	ве	сти	 о	По	до	лье»	 в	дан	ном	 слу	чае	
ис	поль	зо	ва	ли	 в	ка	че	стве	 источ	ни	ка	 со	об	ще	ние	 ка	кой-то	 ле	то	пи	си,	
сле	ды	ко	то	рой	сох	ра	ни	лись	в	Воск	ре	сен	ском	ле	то	пис	ном	сво	де40.	Од-
на	ко	это	мне	ние	оп	ро	вер	га	ет	ся	дан	ны	ми	тек	сто	ло	ги	че	ско	го	ана	ли	за,	
ко	то	рые	по	ка	зы	ва	ют,	 что	про	ци	ти	ро	ван	ное	 вы	ше	из	ве	стие	Воск	ре-
сен	ской	ле	то	пи	си	яв	ля	ет	ся	поз	д	ней	сок	ра	щен	ной	ре	дак	ци	ей	стат	ьи	из	
нов	го	род	ско	го,	со	фий	ско	го	и	мо	сков	ско	го	сво	дов	о	бра	ке	кня	зя	Ягай-
ла	 у	«Угор	ско	го	 ко	ро	ля»,	 его	 кре	ще	нии	 в	«не	мец	кую	 ве	ру»	 и	каз	ни	
в	Виль	не	 дво	их	 ли	тов	ских	 бо	яр,	 ис	по	ве	дав	ших	 пра	вос	ла	вие.	 В	Со-
фий	ской	 I	ле	то	пи	си	 со	от	вет	ству	ю	щая	 стат	ья,	 да	ти	ро	ван	ная	 6894	 г.,	
зву	чит	 сле	ду	ю	щим	 об	ра	зом:	 «То	го	 же	 го	ду	 ве	ли	кии	 князь	 Яга	и	ло	
Оль	гер	до	вич	ли	тов	ь	скыи	ехал	же	ни	ти	ся	в	Угор	ь	скую	зем	лю	к	ко	ро-
лю,	и	та	мо	же	ни	ся	и	кре	сти	ся	в	не	меч	ь	скую	ве	ру.	И	при	шед	от	то	ле	из	
Угор	ь	ские	зем	ли	в	свою	от	чи	ну	в	Ли	тов	скую	зем	лю	и	кре	сти	Лит	ву	
в	не	ме	че	скую	же	ве	ру,	по	ло	ви	ну	сво	е	го	го	ро	да	Вил	ны.	А	два	лит	ви-
на	у	не	го	бы	ли	бол	шие,	а	те	кре	сти	ша	ся	в	кре	сти	ан	скую	ве	ру.	Он	же	
хо	те	их	кре	сти	ти	в	свою	же	ве	ру,	они	же	его	не	пос	лу	шав	ше,	ко	роль	
же	Яга	и	ло	каз	ни	их	мно	гы	ми	му	ка	ми	и	смер	ти	ве	ле	пре	да	ти»41.	По-
ви	ди	мо	му,	это	на	и	бо	лее	близ	кий	к	про	тог	ра	фу	ва	ри	ант.	В	Нов	го	род-
ской	IV	ле	то	пи	си	эта	стат	ья	до	пол	не	на	со	об	ще	ни	ем	из	псков	ских	ле-
то	пи	сей	об	оса	де	По	лоц	ка	вой	ска	ми	ВКЛ	и	пле	не	нии	кня	зя	Ан	д	рея	
Оль	гер	до	ви	ча	в	ап	ре	ле	1387	г.42	Ос	но	ван	ный	на	ва	ри	ан	те	из	Со	фий-
ской	I	ле	то	пи	си	текст	стат	ьи	во	шел	так	же	в	Ти	пог	раф	скую	и	Ни	ка	но-
ров	скую	ле	то	пи	си,	Мо	сков	ский	свод	кон	ца	XV	в.	и	один	из	ва	ри	ан-
тов	Ни	ко	нов	ско	го	сво	да43.	Су	ще	ству	ют	так	же	поз	д	ние	сок	ра	щен	ные	
ре	дак	ции	этой	стат	ьи.	Так,	в	не	ко	то	рых	ле	то	пи	сях	от	сут	ству	ет	из	ве-

Воск ре сен ская 
ле то пись

То	го	же	го	ду	(6894)	ве	ли	кий	князь	Ягай	ло	Ол	гер-
до	вичь	Ли	тов	ский	ез	дил	же	ни	ти	ся	в	Лят	ц	кую	зем-
лю,	и	же	ни	ся	та	мо,	а	по	ня	ко	ро	лев	ну	Ка	зи	ме	ро	ву	
дочь	Ед	ви	гу,	и	та	мо	кре	сти	ся	в	Рим	скую	ве	ру39.

 39	 ПСРЛ,	 т.	8: Про дол же ние ле то пи си по Воск ре сен ско му спи ску (1354­1541),	
Санкт-Пе	тер	бург	1859,	с.	51.

 40	 A.	Pro	cha	ska,	La to pis li tew ski,	s.	17.
 41	 ПСРЛ,	 т.	6,	 вып.	 1:	Со фий ская пер вая ле то пись стар ше го из во да,	Моск	ва	

2000,	стлб.	489-490.
 42	 ПСРЛ,	 т.	4,	 ч.	1:	 Нов го род ская чет вер тая ле то пись,	 Моск	ва	 2000,	 с.	347;	

Псков ские ле то пи си,	ред.	А.	Н.	На	со	нов,	вып.	1.	Моск	ва	—	Ле	нин	г	рад	1941,	
с.	24;	Псков ские ле то пи си,	ред.	А.	Н.	На	со	нов,	вып.	2.	Моск	ва	—	Ле	нин	г	рад	
1955,	с.	29,	106.

 43	 ПСРЛ,	т.	24:	Ти пог раф ская ле то пись,	Пет	рог	рад	1921,	с.	156;	ПСРЛ,	т.	27:	Ни­
ка но ров ская ле то пись. Сок ра щен ные ле то пис ные сво ды кон ца XV ве ка,	Моск-
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стие	о	каз	ни	дво	их	лит	ви	нов.	Это,	нап	ри	мер,	Львов	ская	ле	то	пись,	об-
ще	рус	ские	 сво	ды	 1497	 и	1518	 г.,	 не	ко	то	рые	 ва	ри	ан	ты	Ни	ко	нов	ско	го	
сво	да44.	В	дру	гих,	на	ря	ду	с	этим,	нет	со	об	ще	ния	о	кре	ще	нии	по	ло	ви-
ны	Виль	но.	Эта	ре	дак	ция	стат	ьи	вош	ла	в	со	став	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	
сво	да	ВКЛ,	об	ще	рус	ских	сво	дов	1493	и	1495	г.45	Со	от	вет	ству	ю	щее	из-
ве	стие	Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	си	так	же	пред	став	ля	ет	со	бой	сок	ра	щен-
ную	ре	дак	цию,	соз	дан	ную,	ско	рее	все	го,	на	ос	но	ве	ка	ко	го-то	мо	сков-
ско	го	сво	да,	нап	ри	мер	сво	да	кон	ца	XV	в.	По	э	то	му	не	мо	жет	быть	и	ре-
чи	о	том,	что	бы	в	дан	ном	слу	чае	ка	кой-ли	бо	источ	ник	Воск	ре	сен	ской	
ле	то	пи	си	мог	слу	жить	источ	ни	ком	для	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	
ли	тов	ских»	—	про	сто	по	то	му,	что	в	из	вест	ных	ны	не	ле	то	пис	ных	сво-
дах	XV	в.	не	вы	яв	ле	но	стат	ьи	о	бра	ке	и	кре	ще	нии	Ягай	ла,	в	ко	то	рой	
бы	Яд	ви	га	на	зы	ва	лась	до	чер	ью	ко	ро	ля	Ка	зи	ми	ра.	Все	бы	ло	ров	но	на-
о	бо	рот:	имен	но	со	ста	ви	тель	Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	си	ос	но	вы	вал	ся	на	
оши	боч	ном	со	об	ще	нии	«Ле	то	пис	ца»	и	по	э	то	му	внес	в	свой	текст	кор-
рек	ти	вы:	Ягай	ло	у	не	го	ез	дил	же	нит	ь	ся	не	в	Вен	г	рию,	а	в	«Лят	ц	кую	
зем	лю»	и	взял	в	же	ны	«ко	ро	лев	ну	Ка	зи	ме	ро	ву	дочь	Ед	ви	гу».
Со	от	вет	ствен	но,	 со	от	но	ше	ние	 хро	ни	каль	ных	 со	об	ще	ний,	 пред-

став	лен	ных	в	таб	ли	це	вы	ше,	выг	ля	дит	сле	ду	ю	щим	об	ра	зом.	Сна	ча	ла	
воз	ник	текст,	во	шед	ший	в	со	став	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов-
ских»	(с	оши	боч	ны	ми	дан	ны	ми	о	про	ис	хож	де	нии	ко	ро	ле	вы	Яд	ви	ги).	
А	уже	за	тем	на	ос	но	ве	«Ле	то	пис	ца»	бы	ли	соз	да	ны	со	от	вет	ству	ю	щие	
фраг	мен	ты	«По	ве	сти	о	По	до	лье»	и	Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	си.

Со об ще ние о кре ще нии Лит вы. Сле	ду	ет	за	ме	тить,	что	в	рус	ских	
ле	то	пи	сях	сох	ра	ни	лись	два	са	мо	сто	я	тель	ных	ва	ри	ан	та	рас	ска	за	о	же-
нит	ь	бе	 и	ка	то	ли	че	ском	 кре	ще	нии	 кня	зя	 Ягай	ла	 в	Поль	ше.	 Пер	вый	
ва	ри	ант,	 про	ци	ти	ро	ван	ный	 вы	ше,	 от	ра	зил	ся	 в	Со	фий	ской	 I	ле	то	пи-
си	и	в	це	лом	ря	де	дру	гих	ле	то	пис	ных	сво	дов,	вклю	чая	пер	вый	ле	то-
пис	ный	свод	ВКЛ.	Вто	рой	ва	ри	ант	вклю	чен	в	Ро	гож	ский	ле	то	пи	сец	
и	Си	ме	о	нов	скую	ле	то	пись	(в	со	ста	ве	со	об	ще	ния	о	ро	дос	ло	вии	кня	зей	
Оль	гер	до	ви	чей),	а	так	же	в	Нов	го	род	скую	IV	ле	то	пись	и	ле	то	пись	Ав-
ра	ам	ки	(пос	ле	из	ве	стий	о	меж	до	у	соб	ной	вой	не	в	ВКЛ	1381-1382	гг.).	

ва	—	Ле	нин	г	рад	1962,	с.	82;	ПСРЛ,	т.	25:	Мо сков ский ле то пис ный свод кон ца 
XV ве ка,	Моск	ва	—	Ле	нин	г	рад	1949,	с.	213;	ПСРЛ,	т.	11:	Ле то пис ный сбор ник, 
име ну е мый Пат ри ар шей или Ни ко нов ской ле то пи сью (1362­1424),	Санкт-Пе-
тер	бург	1897,	с.	89.

 44	 ПСРЛ,	т.	20,	пер	вая	по	ло	ви	на,	Львов ская ле то пись (858­1533),	Санкт-Пе	тер-
бург	 1910,	 с.	205;	 ПСРЛ,	 т.	28:	 Ле то пис ный свод 1497 г. Ле то пис ный свод 
1518 г. (Ува ров ская ле то пись),	Моск	ва	—	Ле	нин	г	рад	1963,	с.	85,	248;	ПСРЛ,	
т.	11,	с.	89.

 45	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	44;	ПСРЛ,	т.	27,	с.	256,	334.
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Зву	чит	он	так:	«Тог	да	[ва ри ант:	По	трех	ле	тех]	оже	ни	ся	Ягай	ло	и	по-
ять	за	се	бе	не	кую	ко	ро	ли	цю,	не	иму	щю	ни	от	ца,	ни	ма	те	ри,	ея	же	ра	ди	
до	ста	ло	ся	ему	ко	ро	лев	ство	в	Лят	ь	ской	зем	ли»46.
Та	ким	об	ра	зом,	со	ста	ви	тель	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	ес	ли	

да	же	и	знал	о	вто	ром	ва	ри	ан	те	рас	ска	за,	во	шед	шем	в	Ро	гож	ский	ле	то-
пи	сец	и	дру	гие	сво	ды	(а	мо	жет	быть,	и	в	Тро	иц	кую	ле	то	пись),	то	ни-
как	его	не	ис	поль	зо	вал	в	ли	те	ра	тур	ном	от	но	ше	нии,	а	взял	за	ос	но	ву	
пер	вый	ва	ри	ант,	от	ра	зив	ший	ся	в	нов	го	род	ском,	со	фий	ском	и	мо	сков-
ском	сво	дах.	Под	его	пе	ром	эта	стат	ья,	как	мож	но	су	дить	по	Суп	рас-
ль	ско	му,	Ни	ки	фо	ров	ско	му	и	Слуц	ко	му	спи	скам,	при	об	ре	ла	сле	ду	ю-
щий	вид:	«То	го	жь	го	доу	кн(я)зь	ве	ли	кыи	Яга	и	ло	Wл	гир	до	вичь	ли-
товъск	ыи	ύ	халь	же	ни	ти	с#	во	Оу	гор	ско	ую	зем	лю	ко	ко	ро	лоу	и	та	мо	
же	нивъс	#	и	крстивъся	в	ла	тынь	ско	ую	вύ	роу	и	wт	то	ле	на	ча	ша	Лит	ва	
крсти	с#	в	ла	тынь	скоу	вύ	роу»47.	Срав	ни	вая	это	со	об	ще	ние	с	близ	ким	
к	про	тог	ра	фу	 тек	стом	 стат	ьи	 из	 Со	фий	ской	 I	ле	то	пи	си,	 мы	 ви	дим,	
что	свод	чик	зна	чи	тель	но	сок	ра	тил	его,	уб	рав	де	та	ли	о	кре	ще	нии	по-
ло	ви	ны	Виль	но	и	каз	ни	дво	их	пра	вос	лав	ных	лит	ви	нов,	за	ме	нил	вы	ра-
же	ние	«не	мец	кая	ве	ра»	на	вы	ра	же	ние	«ла	тын	ская	ве	ра»,	а	кро	ме	то	го,	
до	ба	вил	в	текст	фра	зу,	ко	то	рую,	по-ви	ди	мо	му,	со	чи	нил	сам,	так	как	
ее	нет	в	дру	гих	источ	ни	ках:	«...и	w	т	то	ле	на	ча	ша	Лит	ва	крсти	с#	в	ла-
тынь	скоу	 вύроу».	 Пос	лед	нее	 об	сто	я	тель	ство	 весь	ма	 ин	те	рес	но	 для	
нас,	по	сколь	ку	эта	же	фра	за,	как	в	свое	вре	мя	от	ме	чал	А.	Про	ха	ска,	
поч	ти	дос	лов	но	пов	то	ря	ет	ся	и	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	
кня	зей	ли	тов	ских»	по	Суп	рас	ль	ско	му,	Ака	де	ми	че	ско	му	и	Слуц	ко	му	
спи	скам:	«...и	ко	ру	но	вань	быс	то	го	ко	ро	лев	ства	ко	ро	у	ною	и	w  т то ле 
на ча ша крсти ти Лит ву в ла тын ско ую вύ роу»;	 в	Ви	лен	ском	 спи	ске	
ана	ло	гич	ный	текст	нез	на	чи	тель	но	от	ре	дак	ти	ро	ван,	из	ме	не	на	фор	ма	
гла	го	ла:	«...и	w		т	то	ле	по	чал	крсти	ти	Лит	ву	оу	ла	тын	скую	вύ	роу»48.
Ука	зан	ный	 факт	 сви	де	тель	ству	ет	 о	том,	 что	 ав	тор	 вто	рой	 ча	сти	

«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	ли	бо	ис	поль	зо	вал	в	ка	че	стве	
источ	ни	ка	вы	бор	ку	об	ще	рус	ских	ле	то	пис	ных	со	об	ще	ний	из	пер	во	го	
ле	то	пис	но	го	 сво	да	ВКЛ,	ли	бо	 сам	и	яв	лял	ся	ре	дак	то	ром-со	ста	ви	те-
лем	этой	вы	бор	ки.

 46	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	326;	ПСРЛ,	т.	16:	Ле то пис ный сбор ник, име ну е мый ле то пи­
сью Ав ра ам ки,	Санкт-Пе	тер	бург	1889,	стлб.	119;	ПСРЛ,	т.	15:	Ро гож ский ле то­
пи сец. Твер ской сбор ник,	Моск	ва	1965,	стлб.	117;	ПСРЛ,	т.	18:	Си ме о нов ская 
ле то пись,	Санкт-Пе	тер	бург	1913,	с.	118.

 47	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	44,	109.
 48	 Там	же,	стлб.	77,	90,	148,	198.
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«По весть об оса де Мстис лав ля» и «Ле то пи сец ве ли ких кня зей 
ли тов ских».	Од	ним	из	источ	ни	ков,	с	боль	шой	до	лей	ве	ро	ят	но	сти	ис-
поль	зо	ван	ных	при	соз	да	нии	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня-
зей	 ли	тов	ских»,	 ста	ла	 ле	то	пис	ная	 «По	весть	 об	 оса	де	Мстис	лав	ля»	
(наз	ва	ние	ус	лов	ное),	в	ко	то	рой	рас	ска	зы	ва	ет	ся	об	оса	де	Мстис	лав	ля	
смо	лен	ски	ми	 вой	ска	ми	 в	ап	ре	ле	 1386	г.	 и	пос	ле	ду	ю	щем	 сра	же	нии	
меж	ду	вой	ска	ми	ВКЛ	и	Смо	лен	ска	на	ре	ке	Вих	ре.	Это	про	из	ве	де	ние	
вош	ло	прак	ти	че	ски	во	все	круп	ные	об	ще	рус	ские	ле	то	пис	ные	сво	ды	
XV-XVI	вв.,	по	э	то	му	для	пред	мет	но	го	раз	го	во	ра	пер	во	на	чаль	но	не	об-
хо	ди	мо	клас	си	фи	ци	ро	вать	его	ре	дак	ции49.
На	и	бо	лее	 близ	кая	 к	про	тог	ра	фу	 ста	рей	шая	 (рас	ши	рен	ная)	 ре	дак-

ция	 по	ве	сти	 от	ра	зи	лась	 в	нов	го	род	ском	 и	со	фий	ском	 ле	то	пис	ных	
сво	дах.	 Речь	 идет,	 в	пер	вую	 оче	редь,	 о	Нов	го	род	ской	 IV	 ле	то	пи	си	
(ста	рей	ший	 из	вод	 ко	то	рой	 пред	став	лен	 Го	ли	цын	ским,	Но	во	рос	сий-
ским50	и,	воз	мож	но,	Тол	стов	ским51	спи	сках)52	и	о	Со	фий	ской	I	ле	то-
пи	си	стар	ше	го	из	во	да	(по	спи	скам	Обо	лен	ско	го	и	Ка	рам	зи	на)53.	С	ле-
то	пи	ся	ми	это	го	се	мей	ства	не	раз	рыв	но	свя	за	ны	так	же	Нов	го	род	ская	
Ка	рам	зин	ская	 ле	то	пись54	 и	Нов	го	род	ская	 ле	то	пись	 по	 спи	ску	 Дуб-
ров	ско	го55,	 что	до	ка	зы	ва	ет	ся	и	сли	че	ни	ем	со	дер	жа	щих	ся	в	них	тек-
стов	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля».
В	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	на	ря	ду	с	«По	вест	ью	об	оса	де	Мстис-

лав	ля»,	сох	ра	ни	лась	и	бо	лее	ран	няя	стат	ья	о	тех	же	са	мых	со	бы	ти	ях	
(раз	г	ро	ме	смо	лен	ских	войск	под	Мстис	лав	лем),	на	пи	сан	ная	не	пос	ред-
ствен	но	нов	го	род	ским	ав	то	ром56.	Этот	факт,	ка	жет	ся,	мо	жет	сви	де-

 49	 Под	роб	нее	 тек	сто	ло	ги	че	ские	 свя	зи	 меж	ду	 ре	дак	ци	я	ми,	 воп	ро	сы	 да	ти	ро-
ва	ния	 и	про	ис	хож	де	ния	 по	ве	сти	 рас	с	мат	ри	ва	ют	ся	 в	стат	ье:	А.	У.	 Ліц	ке	віч,	
«Апо весць пра аб ло гу Мсціс лаў ля» кан ца XIV — па чат ку XV стст.,	[в:]	Зда­
быт кі: да ку мен таль ныя пом ні кі на Бе ла ру сі,	вып.	9,	Мінск	2007,	с.	127-146.

 50	 Б.	М.	Клосс,	Вто рое пре дис ло вие к из да нию 2000 г.,	[в:]	ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	XVI-
XVII.

 51 Пре дис ло вие к 1­му вы пу ску 1915 г.,	[в:]	ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1:	Нов го род ская чет вер­
тая ле то пись,	изд.	2,	доп.,	Пет	рог	рад	1915,	с.	XXXI.

 52	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	343-344.
 53	 ПСРЛ,	т.	6,	вып.	1,	стлб.	484-486.
 54	 ПСРЛ,	т.	42:	Нов го род ская Ка рам зин ская ле то пись,	Санкт-Пе	тер	бург	2002,	

Вто рая выборка,	с.	149.
 55	 ПСРЛ,	т.	43,	с.	143-144.
 56	 «В	лh	то	6894.	(...)	То	го	же	лh	та	би	ша	ся	Лит	ва	[с]	Смол	ня	ны	подъ	го	ро	домъ	

подъ	Мьстис	лав	лимъ,	и	на	томъ	ссту	пh	оу	би	ша	кня	зя	ве	ли	ка	го	Святъсл	а	ва	
Смо	лень	ска	го	и	бра	та	его	кня	зя	Ива	на,	а	кня	зя	Глh	ба	из	ни	ма	ша»	(ПСРЛ,	т.	4,	
ч.	1,	с.	343).	Это	зна	чи	тель	но	до	пол	нен	ный	ва	ри	ант	стат	ьи	из	Нов	го	род	ской	
пер	вой	ле	то	пи	си	млад	ше	го	из	во	да	(«То	го	же	лh	та	уби	ша	Лит	ва	кня	зя	Свя	тос-
ла	ва	Смо	лень	ска	го».	—	ПСРЛ,	т.	3:	Нов го род ская пер вая ле то пись стар ше го 
и млад ше го из во дов,	Моск	ва	2000,	с.	380).
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тель	ство	вать	о	том,	что	текст	по	ве	сти	не	был	соз	дан	од	ним	из	со	ста-
ви	те	лей	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	а	про	сто	был	ме	ха	ни	че	ски	пе	ре-
не	сен	в	нее	из	ка	ко	го-то	дру	го	го	источ	ни	ка.
Воп	ре	ки	 мне	нию,	 что	 текст	 Нов	го	род	ской	 Ка	рам	зин	ской	 ле	то	пи	си	

мог	пос	лу	жить	ос	но	вой	для	соз	да	ния	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си57,	текст	
«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля»	в	со	ста	ве	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си	ни-
как	не	мог	быть	соз	дан	не	пос	ред	ствен	но	на	ос	но	ве	Нов	го	род	ской	Ка	рам-
зин	ской	ле	то	пи	си.	В	пос	лед	ней	уб	ра	ны	точ	ные	да	ты	со	бы	тий	(22	мар	та,	
18	ап	ре	ля,	Фо	ми	на	не	де	ля),	а	текст	в	од	ном	ме	сте	яв	но	ис	пор	чен	пе	ре	пис-
чи	ком:	«лит	ва	от	ве	ли»	вме	сто	«лит	ва	от	ня	ли»,	по	э	то	му	при	о	ри	тет	Нов-
го	род	ской	IV	ле	то	пи	си	в	дан	ном	слу	чае	пред	став	ля	ет	ся	оче	вид	ным.
Вто	рич	ные,	как	пред	став	ля	ет	ся,	чте	ния	по	от	но	ше	нию	к	стар	ше	му	

из	во	ду	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си	со	дер	жат	ся	и	в	тек	сте	по	ве	сти,	по-
ме	щен	ном	в	стар	шем	из	во	де	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	си	(по	спи	скам	Обо-
лен	ско	го	и	Ка	рам	зи	на).	Это,	нап	ри	мер,	та	кие	чте	ния,	как	«на	пас	ху»	
вме	сто	«на	ан	ти	пас	ху»,	«и	си	ла»	вме	сто	«и	пол	ци	тh»,	«иные	по	бh	го-
ша»	вме	сто	«а	про	чiи	вдав	ше	тылъ	и	по	бh	го	ша»,	«на	h	ха	ша	на	не	го	
уже	ему	ле	жа	щу»	вме	сто	«на	h	ха	ша	его	еще	елh	жи	ва	со	у	ща»	и	т.	д.;	
от	сут	ствие	фра	зы	«а	мла	ден	ци	на	ко	лы	въсты	ка	ху».	Близ	кую	связь	
с	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	сью	об	на	ру	жи	ва	ет	текст	по	ве	сти	в	со	ста	ве	Ни-
ка	но	ров	ской	ле	то	пи	си58.	Мож	но	до	воль	но	уве	рен	но	ут	вер	ж	дать,	что	
он	 про	ис	хо	дит	 от	 спи	ска	Ка	рам	зи	на	Со	фий	ской	 I	ле	то	пи	си	 (или	 от	
ана	ло	гич	но	го	спи	ска),	с	ко	то	рым	име	ет	ряд	об	щих	чте	ний:	«неп	ра	вед-
но»,	«сту	пи	ша	ся»	и	т.	д.	Текст	по	ве	сти	в	со	ста	ве	Ти	пог	раф	ской	ле	то-
пи	си59	вос	хо	дит	че	рез	не	сколь	ко	про	ме	жу	точ	ных	ста	дий,	в	том	чис	ле	
че	рез	Мо	сков	ский	свод	1479	г.,	к	про	тог	ра	фу	стар	ше	го	из	во	да	Со	фий-
ской	I	ле	то	пи	си60,	имея	в	пост	ро	е	нии	фраз	и	чте	ни	ях	не	ма	ло	об	ще	го	
со	спи	ска	ми	Обо	лен	ско	го	и	Ка	рам	зи	на.
На	ко	нец	сле	ду	ет	ука	зать	на	тек	сты	рас	ши	рен	ной	ре	дак	ции	по	ве	сти	

в	со	ста	ве	Мо	сков	ско	го	сво	да	кон	ца	XV	в.	и	Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	си,	
озаг	лав	лен	ные	 «Смо	лен	ское	 по	бо	и	ще»61	 и	так	же	 в	ко	неч	ном	 сче	те	
вос	хо	дя	щие	к	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	си.

 57	 Я.	С.	Лур	ье,	Ге не а ло ги че ская схе ма ле то пи сей XI­XVI вв., вклю чен ных в «Сло­
варь книж ни ков и книж но сти Древ ней Ру си»,	[в:]	Тру ды От де ла древ не рус­
ской ли те ра ту ры,	т.	40,	Ле	нин	г	рад	1985,	с.	200;	Б.	М.	Клосс,	Вто рое пре ди­
сло вие к из да нию 2000 г.,	с.	XV.

 58	 ПСРЛ,	т.	27,	с.	80-81.
 59	 ПСРЛ,	т.	24,	с.	156-157.
 60	 М.	Д.	При	сел	ков,	Исто рия рус ско го ле то пи са ния XI­XV вв.,	с.	248;	Я.	С.	Лур-

ье,	Ге не а ло ги че ская схе ма ле то пи сей XI­XVI вв.,	с.	196	(стем	ма),	202;	Сло варь 
книж ни ков и книж но сти Древ ней Ру си,	вып.	2	(вто рая по ло ви на XIV­XVI в.),	
ч.	2:	Л — Я,	Ле	нин	г	рад	1989,	с.	64.

 61	 ПСРЛ,	т.	25,	с.	213;	ПСРЛ,	т.	8,	с.	51-52.
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Су	ще	ству	ет	так	же	не	сколь	ко	сок	ра	щен	ных	ре	дак	ций	по	ве	сти.	На	и-
бо	лее	ран	няя	из	них	на	хо	дит	ся	в	со	ста	ве	Ро	гож	ско	го	ле	то	пис	ца	и	Си-
ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си62.	В	Ро	гож	ском	ле	то	пис	це	по	весть	озаг	лав	ле	на	
«О	Смо	лен	скомъ	по	бо	и	щи»,	в	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си	она	на	зы	ва	ет-
ся	«О	уб	ье	ніи	ве	ли	ка	го	кня	зя	Свя	тос	ла	ва	Ива	но	ви	чя	Смо	лен	ска	го».	
Эта	сок	ра	щен	ная	ре	дак	ция	мог	ла	быть	соз	да	на	на	ос	но	ве	од	но	го	из	
спи	сков	рас	ши	рен	ной	ре	дак	ции,	близ	ко	го	к	то	му,	что	от	ра	зил	ся	в	Го-
ли	цын	ском	спи	ске	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си.	Это	до	ка	зы	ва	ет	ся	ря-
дом	иден	тич	ных	чте	ний:	нап	ри	мер	«Скри	га	и	ло»,	«из	би	тыхъ	кня	зеи»	
вме	сто	«из	б	ье	ных»	и	т.	д.;	во	об	ще	с	тек	стом	по	ве	сти	в	со	ста	ве	Нов	го-
род	ской	IV	ле	то	пи	си	здесь	сов	па	да	ет	це	лая	фра	за:	«тh	ле	са	из	би	тыхъ	
кня	зеи	вда	ша,	а	взя	ша	всю	свою	во	лю,	ели	ко	вос	хо	тh	ша	и	сот	во	ри-
ша	и	т.	д.»).	Смо	лен	ский	князь	Иван	Ва	си	лье	вич	здесь	наз	ван	Алек-
сан	д	ро	ви	чем.	На	вто	рич	ность	этой	пер	вой	сок	ра	щен	ной	ре	дак	ции	по	
от	но	ше	нию	к	рас	ши	рен	ной	ре	дак	ции	ука	зы	ва	ет	и	тот	факт,	что	в	Ро-
гож	ском	ле	то	пис	це	она	по	ме	ще	на	под	оши	боч	ной	да	той	«ле	та	6895»	
(вме	сто	6894	г.).
Вто	рая	 сок	ра	щен	ная	 ре	дак	ция	 пред	став	ле	на	 шест	ью	 спи	ска	ми:	

Со	фий	ская	 I	ле	то	пись	 по	 спи	ску	 Цар	ско	го,	 По	го	дин	ские	 пер	вый	
и	вто	рой	спи	ски	сво	да	1493	г.,	Бе	ля	ев	ский	спи	сок	сво	да	1493	г.,	Ма-
зу	рин	ский	 и	Ар	хив	ский	 спи	ски	 сво	да	 1495	 г.63	 Эта	 ре	дак	ция	 воз-
ник	ла	в	ре	зуль	та	те	пе	ре	ра	бот	ки	тек	ста	по	ве	сти,	во	шед	ше	го	в	со	став	
Со	фий	ской	 I	ле	то	пи	си.	 От	 дру	гих	 ре	дак	ций	 она	 от	ли	ча	ет	ся	 дву	мя	
су	ще	ствен	ны	ми	осо	бен	но	стя	ми:	мстис	лав	ский	на	мест	ник	князь	Ко-
ри	гай	ло	наз	ван	здесь	Скир	гай	лом,	а	фра	за	про	«ля	ха»,	ко	то	рый	убил	
смо	лен	ско	го	 кня	зя	 Свя	тос	ла	ва	 Ива	но	ви	ча,	 пе	ре	и	на	че	на:	 «А	кня	зеи	
смо	лень	скых	ля	хо	ве	оуг	на	ша	в	до	уб	ро	ве	и	по	се	ко	ша	их».
Трет	ья	сок	ра	щен	ная	ре	дак	ция	по	ве	сти	пред	став	ле	на,	в	част	но	сти,	

сле	ду	ю	щи	ми	спи	ска	ми:	Ер	мо	лин	ская	ле	то	пись,	ле	то	пи	си	Львов	ско	го	
се	мей	ства,	сво	ды	1497	и	1518	г.64	Она	соз	да	на	на	ос	но	ве	тек	ста	рас-
ши	рен	ной	ре	дак	ции,	близ	ко	го	к	то	му,	что	по	ме	щен	в	Ти	пог	раф	ской	
ле	то	пи	си.	Об	этом	мож	но	су	дить,	нап	ри	мер,	по	та	кой	осо	бен	но	сти,	
как	чте	ние	«прав	ну	ка	Глh	ба	Ро	стис	ла	ви	ча»	(ср.	в	Ти	пог	раф	ской	ле	то-
пи	си:	«прав	но	укъ	Глh	бовъ	Ро	стис	ла	ви	ча»).
На	ко	нец,	чет	вер	тая	сок	ра	щен	ная	ре	дак	ция	на	хо	дит	ся	в	двух	ва	ри-

ан	тах	в	Ни	ко	нов	ском	ле	то	пис	ном	сво	де65.	На	и	бо	лее	при	ме	ча	тель	ной	

 62	 ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	152-153;	ПСРЛ,	т.	18,	с.	137.
 63	 ПСРЛ,	т.	39:	Со фий ская пер вая ле то пись по спи ску И. Н. Цар ско го,	Моск	ва	

1994,	с.	127;	ПСРЛ,	т.	27,	с.	255-256,	334.
 64	 ПСРЛ,	т.	20:	пер	вая	по	ло	ви	на,	с.	205-206;	ПСРЛ,	т.	23:	Ер мо лин ская ле то пись,	

Санкт-Пе	тер	бург	1910,	с.	130-131;	ПСРЛ,	т.	28,	с.	85,	249.
 65	 ПСРЛ,	т.	11,	с.	91-92.
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осо	бен	ност	ью	этой	от	но	си	тель	но	поз	д	ней	ре	дак	ции	яв	ля	ет	ся	вклю-
чен	ный	в	текст	по	ве	сти	по	сто	рон	ний	фраг	мент	из	не	из	вест	ной	ле	то-
пи	си	о	звер	ствах	смо	лен	ских	войск	по	от	но	ше	нию	к	мир	но	му	на	се	ле-
нию	Мстис	лав	ской	зем	ли:	о	том,	как	лю	дям	за	щем	ля	ли	ру	ки	меж	ду	
брев	на	ми	и	та	ким	об	ра	зом	раз	ве	ши	ва	ли	на	сте	нах.	Ана	ло	гич	ный	от-
ры	вок	сох	ра	нил	ся	толь	ко	в	По	го	дин	ском	ва	ри	ан	те	«Ле	то	пис	ца	ве	ли-
ких	кня	зей	ли	тов	ских»	(ци	та	ты	см.	в	таб	ли	це).

По го дин ский ва ри ант «Ле то­
пис ца ве ли ких кня зей ли тов­
ских»

Ни ко нов ский свод

Хри	сти	янъ	убо	мно	гихъ	сво	дя	ще	
во	еди	но	мh	сто	и	в	ыз	бахъ	за	пи-
ра	ю	ще	жга	ху	 и	у	хо	ромъ	 стh	ны	
оче	пы	раз	во	дя	ще	и	христ	ьянъ	ру-
ка	ми	вкла	да	ю	ще	стес	ня	ху,	и	си	це	
на	всhхъ	че	ты	рехъ	сте	нахъ	лю	ди	
по	вh	ша	ху,	иныхъ	же	подъ	сте	ны	
под	к	ла	да	ю	ще	умо	ря	ху,	иныхъ	на	
ко	льяхъ	по	саж	да66.

А	 дру	гихъ,	 стh	ну	 раз	ведъ	 хра-
ми	ны	 отъ	 вы	со	ты	 и	до	 зем	ли,	
межь	 бре	венъ	 ру	кы	 въкла	ды	ва-
ху,	ото	уг	ла	до	уг	ла	стис	ня	ху	че-
ло	вh	ки;	и	по	ни	же	тhхъ	дру	гихъ	
по	вhшевъ,	 ме	жи	 бре	венъ	 ру	ки	
въклад	ше,	 стис	ня	ху	 та	ко	же	 отъ	
уг	ла	 до	 уг	ла;	 и	та	ко	 ви	ся	ху	 че-
ло	вh	цы;	 та	ко	же	 тhмъ	 об	ра	зомъ	
и	до	 вер	ху	 по	 всhмъ	 че	ты	ремъ	
стh	намъ	 сот	во	ря	ху;	 и	та	ко	 по	
мно	гымъ	 хра	ми	намъ	 сот	во	ри	ша	
и	за	жи	га	ю	ще	 ог	немъ	 во	 мно	зh 

яро	сти.	А	мла	ден	ци	на	ко	пие	воз-
сты	ка	ху,	 а	дру	гыхъ,	 лы	сты	про-
цh	пив	ше,	 вh	ша	ху	 на	 жер	дехъ,	
аки	пол	ти,	стрем	г	лавъ;	не	че	ло	вh-
ч	не	безъ	ми	ло	сти	му	ча	ху67.

В	це	лом	на	чаль	ная	ли	те	ра	тур	ная	исто	рия	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис-
лав	ля»	ре	кон	ст	ру	и	ру	ет	ся	сле	ду	ю	щим	об	ра	зом.
Про	тог	раф	по	ве	сти	на	пи	сан	в	кон	це	XIV	в.	(пос	ле	1386	г.)	или	в	на-

ча	ле	XV	в.	 (ви	ди	мо,	не	поз	д	нее	1408	 г.).	На	и	бо	лее	близ	кая	к	про	то-
гра	фу	рас	ши	рен	ная	ре	дак	ция	по	ве	сти	бы	ла	вклю	че	на	в	нов	го	род	ский	
свод,	от	ра	зив	ший	ся,	в	част	но	сти,	в	Но	во	рос	сий	ском	и	Го	ли	цын	ском	
спи	сках	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си.

 66	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	583-584.
 67	 ПСРЛ,	т.	11,	с.	91-92.



53

Кро	ме	то	го,	один	из	ут	ра	чен	ных	ны	не	ран	них	ва	ри	ан	тов	по	ве	сти,	
воз	мож	но,	вклю	чен	ный	в	об	ще	рус	ский	свод	1408	г.	(Тро	иц	кую	ле	то-
пись),	пос	лу	жил	источ	ни	ком	для	соз	да	ния	пер	вой	сок	ра	щен	ной	ре	дак-
ции	по	ве	сти,	сох	ра	нив	шей	ся	в	со	ста	ве	Ро	гож	ско	го	ле	то	пис	ца	и	Си	ме-
о	нов	ской	 ле	то	пи	си.	 К	со	жа	ле	нию,	 в	вы	пи	сках	 Ни	ко	лая	 Ка	рам	зи	на	
и	дру	гих	фраг	мен	тах	ут	ра	чен	ной	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си	не	сох	ра	ни	лось	
ни	од	ной	ци	та	ты	из	этой	по	ве	сти68,	но,	пов	то	рим	ся,	ве	ро	ят	ность	то	го,	
что	по	весть	 в	том	или	ином	ви	де	на	хо	ди	лась	 в	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си,	
весь	ма	вы	со	ка.	Труд	но	ска	зать,	что	это	был	за	текст:	мо	жет	быть,	это	
бы	ла	рас	ши	рен	ная	ре	дак	ция,	по	хо	жая	на	ту,	что	на	хо	дит	ся	в	со	ста	ве	
Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	а	мо	жет	быть,	пер	вая	сок	ра	щен	ная	ре	дак-
ция	по	ве	сти	со	дер	жа	лась	уже	в	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си.
Ав	то	ром	по	ве	сти	И.	А.	Ти	хо	ми	ров	счи	тал	смо	лен	ца	—	од	но	го	из	

участ	ни	ков	оса	ды69,	так	как	в	про	из	ве	де	нии	до	воль	но	под	роб	но	опи-
са	но	вре	мя	и	ме	сто	со	бы	тий	и	да	же	упо	ми	на	ет	ся,	что	го	ро	жа	не	наб-
лю	да	ли	за	бит	вой,	стоя	на	го	род	ских	сте	нах,	—	де	таль,	ко	то	рую	мог	
ука	зать	толь	ко	оче	ви	дец.	Од	на	ко	есть	не	сколь	ко	ар	гу	мен	тов,	ко	то	рые	
ме	ша	ют	 при	нять	 эту	 точ	ку	 зре	ния.	 Во-пер	вых,	 смо	лен	ский	 ав	тор	
в	кон	це	XIV	—	на	ча	ле	XV	в.	по	о	сте	рег	ся	бы	с	та	ким	яв	ным	осуж	де	ни-
ем	опи	сы	вать	бес	чин	ства,	тво	ри	мые	смо	лен	ским	же	вой	ском	по	от	но-
ше	нию	к	мир	но	му	на	се	ле	нию.	Во-вто	рых,	во	вре	мя	бит	вы,	про	хо	див-
шей	на	не	ко	то	ром	от	да	ле	нии	от	Мстис	лав	ля,	смо	ле	нец	вряд	ли	стал	
бы	фик	си	ро	вать	вни	ма	ние	на	том,	что	го	ро	жа	не	выш	ли	на	го	род	ские	
сте	ны.	Сам	факт,	что	го	ро	жа	не	ви	де	ли	бит	ву	со	стен,	мог	быть	не	за	у-
ряд	ным,	до	стой	ным	упо	ми	на	ния	со	бы	ти	ем	лишь	для	них	са	мих,	но	
ни	как	не	для	смо	лен	ско	го	вой	ска.
Нап	ро	тив,	де	та	ли,	ука	зан	ные	И.	А.	Ти	хо	ми	ро	вым,	как	раз	сви	де-

тель	ству	ют	 не	 о	смо	лен	ском,	 а	о	мест	ном,	 мстис	лав	ском	 про	ис	хож-
де	нии	 па	мят	ни	ка.	 Ав	тор	 был	 не	пос	ред	ствен	ным	 участ	ни	ком	 или	
оче	вид	цем	 со	бы	тий,	 хо	ро	шо	 знал	 их	 хро	но	ло	гию	 и	ло	каль	ные	 ге	о-
гра	фи	че	ские	ус	ло	вия.	Во	вре	мя	оса	ды	ав	тор	на	хо	дил	ся	в	Мстис	лав	ле	
и	вме	сте	с	дру	ги	ми	го	ро	жа	на	ми	нап	ря	жен	но	наб	лю	дал	за	хо	дом	бит-
вы,	ук	рыв	шись	 за	 заб	ра	лом	сте	ны	 («сто	я	ще	на	 заб	ра	лехъ,	 зря	ще	съ	
го	ро	да»).	 Мет	кая	 ху	до	же	ствен	ная	 под	роб	ность	 о	фла	гах	 ли	тов	ских	
пол	ков,	вне	зап	но	за	ме	чен	ных	на	го	ри	зон	те	смо	лен	ца	ми,	так	же	сво	ей	
пси	хо	ло	ги	че	ской	точ	ност	ью	и	до	сто	вер	ност	ью	вы	да	ет	в	ав	то	ре	жи	те-
ля	Мстис	лав	ля	—	од	но	го	из	тех,	кто	не	сколь	ко	дней	то	с	от	ча	я	ни	ем,	
то	 с	на	деж	дой	ждал	по	мо	щи	из	Лит	вы.	Даль	ней	шее	опи	са	ние	то	го,	

 68	 М.	Д.	При	сел	ков,	Тро иц кая ле то пись (ре кон ст рук ция тек ста),	Моск	ва	—	Ле-
нин	г	рад	1950,	с.	431-432.

 69	 И.	А.	Ти	хо	ми	ров,	О со ста ве, №	3	(март),	с.	10-11,	прим.	3.
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как	смо	лен	цы,	не	ожи	дав	шие	на	па	де	ния,	на	ча	ли	ли	хо	ра	доч	но	во	о	ру-
жат	ь	ся	и	го	то	вит	ь	ся	к	бит	ве	(«смо	у	ти	ша	ся	и	по	ча	ша	ско	рhе	въбра	ня-
ти	ся»),	 так	же	 сде	ла	но	из в не,	 то	 есть	 не	 из	 смо	лен	ско	го	 ла	ге	ря,	 а	со	
сто	ро	ны.	Ин	фор	ма	то	ра	ми,	 со	об	щив	ши	ми	ав	то	ру	о	чу	до	вищ	ных	на-
си	ли	ях	смо	лен	цев	в	от	но	ше	нии	мир	но	го	на	се	ле	ния,	мог	ли	быть	бе-
жен	цы	из	близ	ле	жа	щих	рай	о	нов,	на	шед	шие	убе	жи	ще	в	Мстис	лав	ле.
Да	ты,	упо	ми	на	е	мые	в	по	ве	сти,	в	ос	нов	ном	точ	но	со	от	но	сят	ся	с	ка-

лен	да	рем	1386	г.:	в	част	но	сти,	сре	да	18	ап	ре	ля	на	Страст	ной	не	де	ле	
и	Фо	ми	на	не	де	ля,	29	ап	ре	ля.	Един	ствен	ное	иск	лю	че	ние	—	22	мар	та,	
ко	то	рое	оши	боч	но	от	не	се	но	ав	то	ром	по	ве	сти	к	Сре	док	рест	ной	не	де-
ле.	Сре	док	рест	ная	не	де	ля	Ве	ли	ко	го	По	ста	в	1386	г.	на	чи	на	лась	в	по-
не	дель	ник	26	мар	та,	по	э	то	му	да	ти	ро	ва	ние	на	ча	ла	смо	лен	ско	го	по	хо	да	
тре	бу	ет	 уточ	не	ния	 (кста	ти,	 это	 еще	 один	 до	вод	 в	поль	зу	 нес	мо	лен-
ско	го	 про	ис	хож	де	ния	 па	мят	ни	ка)	—	по	ход,	 ста	ло	 быть,	 на	чал	ся	 не	
22	мар	та,	а	пос	ле	26	мар	та.	Воз	мож	но,	не	точ	ност	ью	этой	да	ты	объ	яс-
ня	ет	ся,	по	че	му	в	ря	де	спи	сков	по	ве	сти	ее	нет,	а	в	Нов	го	род	ской	Ка-
рам	зин	ской	ле	то	пи	си	во	об	ще	вы	чер	к	ну	ты	все	да	ты.
Ес	ли	при	нять	мстис	лав	ское	про	ис	хож	де	ние	по	ве	сти,	то	по	яв	ле	ние	

ее	тек	ста	в	Ве	ли	ком	Нов	го	ро	де	и	Моск	ве,	воз	мож	но,	сле	ду	ет	свя	зы-
вать	с	бли	жай	шим	ок	ру	же	ни	ем	кня	зя	Се	ме	на	Лын	г	ве	на	Оль	гер	до	ви-
ча.	Сог	лас	но	по	ве	сти,	он	был	од	ним	из	во	е	на	чаль	ни	ков	вой	ска	ВКЛ,	
раз	г	ро	мив	ше	го	 смо	лен	цев	 под	 Мстис	лав	лем.	 С	1392	г.	 и	до	 са	мой	
сво	ей	 кон	чи	ны	Се	мен	Лын	г	вен	Оль	гер	до	вич	 кня	жил	 в	Мстис	лав	ле	
и	не	од	нок	рат	но,	в	част	но	сти	в	1389-1392	гг.	и	1407-1408	гг.,	был	слу-
жи	лым	кня	зем	Ве	ли	ко	го	Нов	го	ро	да.	Кон	так	ты	Се	ме	на	Лын	г	ве	на	Оль-
гер	до	ви	ча	с	Моск	вой	бы	ли	обус	лов	ле	ны	тем,	что	с	1394	г.	он	был	же-
нат	на	до	че	ри	ве	ли	ко	го	кня	зя	Дмит	рия	Ива	но	ви	ча	—	княж	не	Ма	рии	
Дмит	ри	ев	не70.
Связь	меж	ду	«По	вест	ью	об	оса	де	Мстис	лав	ля»	и	«Ле	то	пис	цем	ве-

ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 оста	ет	ся	 не	 впол	не	 яс	ной,	 вер	нее,	 она	 не	
так	пря	мо	ли	ней	на,	как	бы	ва	ет	в	слу	чае	пря	мых	за	им	ство	ва	ний	тек-
ста.	Не	боль	шое	сход	ство	наб	лю	да	ет	ся	в	опи	са	ни	ях	же	сто	ко	стей,	тво-
рив	ших	ся	смо	лен	ским	кня	зем	Свя	тос	ла	вом	Ива	но	ви	чем,	но	пря	мых	
тек	сто	вых	 сов	па	де	ний	 в	двух	 про	из	ве	де	ни	ях	 все	 же	 нет.	 При	 этом	
сог	лас	но	 «Ле	то	пис	цу»	 свои	 звер	ства	 смо	лен	цы	 со	вер	ша	ли	 не	 под	
Мстис	лав	лем,	а	во	вре	мя	бо	лее	ран	не	го	по	хо	да	на	Ви	тебск	и	Ор	шу	зи-
мой	1386	г.	Но	есть	од	на	за	цеп	ка,	поз	во	ля	ю	щая	все	же	приб	ли	зи	тель-
но	 уста	но	вить	 вза	им	ное	 со	от	но	ше	ние	 меж	ду	 эти	ми	 па	мят	ни	ка	ми.	
В	срав	не	нии	с	«По	вест	ью	об	оса	де	Мстис	лав	ля»	«Ле	то	пи	сец	ве	ли	ких	

 70	 J.	 Tę	gow	ski,	 Pier w sze po ko le nia Ge dy mi no wiczów,	 Poz	nań	 —	 Wroc	ław	 1999,	
s.	119.
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кня	зей	ли	тов	ских»	не	столь	то	чен	в	хро	но	ло	гии	со	бы	тий,	и	это	мо-
жет	кос	вен	но	ука	зы	вать	на	его	вто	рич	ность.	По	су	ти,	в	«Ле	то	пис	це»	
упо	мя	ну	та	толь	ко	од	на	да	та	—	Страст	ная	пят	ни	ца,	ког	да	смо	лен	ские	
вой	ска	по	при	ка	зу	кня	зя	Свя	тос	ла	ва	Ива	но	ви	ча	на	ча	ли	об	ст	ре	ли	вать	
сте	ны	Мстис	лав	ля	из	по	ро	ков	(кам	не	мет	ных	ма	шин).	Эта	да	та,	воз-
мож	но,	как	раз	и	вы	ве	де	на	на	ос	но	ве	ка	лен	дар	ной	сет	ки,	пред	став	лен-
ной	в	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля».	Ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис-
ца»	при	вел	ее	для	то	го,	что	бы	уси	лить	ли	те	ра	тур	ный	эф	фект	от	опи-
са	ния	нех	ри	сти	ан	ских	по	ступ	ков	Свя	тос	ла	ва	Ива	но	ви	ча	—	он	та	ким	
об	ра	зом	про	во	дил	об	раз	ную	па	рал	лель	меж	ду	стра	да	ни	я	ми	жи	те	лей	
Мстис	лав	ля	 и	стра	да	ни	я	ми	Хри	ста	 в	Страст	ную	 пят	ни	цу.	 По	э	то	му	
с	не	ко	то	рой	до	лей	ве	ро	ят	но	сти	мож	но	ут	вер	ж	дать,	что	ав	тор	вто	рой	
ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	при	опи	са	нии	вой	ны	
1386	г.	поль	зо	вал	ся	«По	вест	ью	об	оса	де	Мстис	лав	ля»,	по	пол	нив	свой	
рас	сказ	так	же	из	ве	сти	я	ми	из	дру	гих	источ	ни	ков.	При	этом	в	его	рас-
по	ря	же	нии	бы	ла	не	сок	ра	щен	ная,	а	рас	ши	рен	ная	ре	дак	ция	по	ве	сти,	
по	сколь	ку	 в	пер	вой	 сок	ра	щен	ной	 ре	дак	ции,	 от	ра	зив	шей	ся	 в	Ро	гож-
ском	ле	то	пис	це	и	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си,	нет	точ	ных	днев	ных	дат.

Об щее опи са ние вой ны 1386 г. Опи	са	ние	вой	ны	1386	г.	в	«Ле	то-
пис	це	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 вы	ра	зи	тель	но	под	раз	де	ля	ет	ся	на	
три	ча	сти	(в	дан	ном	слу	чае	мы	поль	зу	ем	ся	Ака	де	ми	че	ским	спи	ском	
как	да	ю	щим	на	и	бо	лее	ис	п	рав	ные	чте	ния,	но	с	уточ	не	ни	я	ми	по	Суп-
рас	ль	ско	му	и	Слуц	ко	му	спи	скам).
Сна	ча	ла	(в	стат	ье	І)	рас	ска	зы	ва	ет	ся	о	по	хо	де	по	лоц	ко	го	кня	зя	Ан	д-

рея	Оль	гер	до	ви	ча	на	Лит	ву	в	фев	ра	ле	1386	г.	За	тем	(в	стат	ье	II)	—	об	
оса	де	Ор	ши	вой	ска	ми	смо	лен	ско	го	кня	зя	Свя	тос	ла	ва	Ива	но	ви	ча.	По	
сво	ей	струк	ту	ре	и	фор	му	ли	ров	кам	эти	стат	ьи	очень	по	хо	жи.	Они	оди-
на	ко	во	на	чи	на	ют	ся	и	за	вер	ша	ют	ся	и	во	об	ще,	да	же	ес	ли	ча	стич	но	за-
им	ство	ва	ны	из	од	но	го	или	двух	внеш	них	источ	ни	ков,	яв	но	об	ра	бо	та-
ны	од	ним	и	тем	же	ре	дак	то	ром.
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Стат ья I Стат ья II
Тое же зи мы	 ко	ро	лю	 су	щю	

у	Кра	ко	ве	зо	вси	ми	(князь	ми	ли-
тов	скы	ми	и	бо	я	ре	ли	тов	сь	ки	ми),	
князь	 Ань	д	реи	 по	лоц	ки	 при	и	де	
з	нh	м	ци	с	Виф	лян	ты,	зо	всею	ла-
ты	га	лою	 на	 Ли	товъск	ую	 зем	лю	
и,	по	во	е	вав,	пож	же	мно	го	мhсть	
и	сел,	 гра дом же в Ли тов ь скои 
зем ли ничто не ус пh и па кы 
возвра ти ся вос во я сы.

Тое же зи мы	князь	Свh	т	с	лавь	
смо	лень	скыи	 со	вhть	 сот	во	ри	 со	
кня	земь	 Ан	д	ре	емь	 по	лоц	кым:	
он	 в	Лит	ву,	 а	князь	 Свh	тъсл	ав	
к	Ор	ши.	 А	на	 ми	ру	 мно	го	 зла	
сот	во	ри	ша,	(не	че	ло	ве	че	ски	и	не)	
хре	сти	янь	скии	 му	чи	ша	 хре	сти-
янь,	иж	ни	на	по	гань	скых	ра	тех	
слы	ша	хом	та	ко	вых	мук	му	ча	щи	
хре	сти	янь.	 Зби	ра	ху	 и	за	пи	ра	ху	
во	из	бах	и	за	жи	га	ху,	а	дру	гия	ве-
ли	кия	хра	мы	оча	пы	под	ь	ни	ма	ху	
и	плhни	ковь	под	стh	ны	гла	ва	ми	
кла	дя	ху,	 а	иныя	жень	и	дh	ти	на	
коп	ья	 (ко	лье)	 ты	ка	ху,	 а	иныхь	
мукь	над	хре	сти	я	ны,	их	же	сра-
ма	ра	ди	не	пи	са	хомь,	яко	же	ни	
Ан	ти	ох	сир	ь	скии,	ни	Ульянь	за-
ко	ноп	ре	ступ	ник	тых	мукь	не	сот-
во	ри	 над	 хри	сти	я	ны.	 Гра ду же 
Рши нич то же ус пh ша и па ки 
воз в ра ти ся вос во я си.

Внут	ри	стат	ьи	II	ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли-
тов	ских»	 по	ме	стил	 встав	ку	 с	опи	са	ни	ем	 каз	ней	 мир	но	го	 на	се	ле	ния,	
со	вер	шав	ших	ся	 смо	лен	ским	 кня	зем	 Свя	тос	ла	вом	 Ива	но	ви	чем.	 При	
ее	соз	да	нии	он,	по	хо	же,	ис	поль	зо	вал	«По	весть	об	оса	де	Мстис	лав	ля»,	
не	сколь	ко	ви	до	из	ме	нив	взя	тое	от	ту	да	вы	ра	же	ние	«а	ко	го	гдh	изы	мав-
ше,	мо	у	ча	ху	не	щад	но	раз	лич	ны	ми	каз	нь	ми,	мо	у	жеи	и	женъ	и	дh	теи,	
а	иныхъ	въ	из	бh	на	са	жав	ше	за	пи	ра	ю	ще	за	жи	га	ху,	а	мла	ден	ци	на	ко	лы	
въсты	ка	ху»	(цит.	по	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си)71.	Од	на	ко,	как	уже	го-
во	ри	лось,	ес	ли	в	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля»	эти	дей	ствия	от	не-
се	ны	к	оса	де	Мстис	лав	ля,	то	сог	лас	но	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	они	
со	вер	ша	лись	под	Ор	шей.	Кро	ме	то	го,	в	этом	фраг	мен	те	«Ле	то	пис	ца»	
со	дер	жит	ся	и	уни	каль	ная	де	таль,	не	 встре	ча	ю	ща	я	ся	ни	в	од	ном	дру-
гом	источ	ни	ке	(ни	в	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля»,	ни	в	рас	с	мат	ри-
вав	ших	ся	 вы	ше	ин	тер	по	ля	ци	ях	 в	По	го	дин	ском	 ва	ри	ан	те	 «Ле	то	пис	ца	
ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	и	Ни	ко	нов	ском	сво	де),	—	это	ука	за	ние	на	

 71	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	343-344.
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то,	что	смо	лен	цы,	при	под	ни	мая	сте	ны	«оче	па	ми»,	кла	ли	под	них	плен-
ных	«гла	ва	ми».	Мо	жет	быть,	эта	де	таль	взя	та	из	ка	ко	го-то	не	из	вест	но-
го	ны	не	ле	то	пис	но	го	источ	ни	ка,	под	роб	но	опи	сы	вав	ше	го	звер	ства	смо-
лен	цев,	тем	бо	лее,	что	сам	ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	здесь	же	
приз	на	ет	ся,	что	сок	ра	тил	ка	кую-то	ис	ход	ную	ин	фор	ма	цию	и	не	стал	
опи	сы	вать	все	из	вест	ные	ему	спо	со	бы	каз	ней:	«А иныхь мукь над хре­
сти я ны, их же сра ма ра ди не пи са хомь,	яко	же	ни	Ан	ти	ох	сир	ь	скии,	
ни	Ульянь	за	ко	ноп	ре	ступ	ник	тых	мукь	не	сот	во	ри	над	хри	сти	я	ны».	Мо-
жет	быть,	этот	не	из	вест	ный	ле	то	пис	ный	источ	ник	был	бли	зок	к	то	му,	
ко	то	рый	фраг	мен	тар	но	от	ра	зил	ся	в	Ни	ко	нов	ском	сво	де	и	По	го	дин	ском	
ва	ри	ан	те	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».
Не	об	хо	ди	мо	так	же	сог	ла	сит	ь	ся	с	мне	ни	ем	Ф.	П.	Су	шиц	ко	го	и	Е.	В.	

Ки	ри	чен	ко	о	том,	что	рас	с	мат	ри	ва	е	мая	стат	ья	II	во	вто	рой	ча	сти	«Ле-
то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	соз	да	ва	лась	под	сти	ли	сти	че	ским	
вли	я	ни	ем	Га	лиц	ко-Во	лын	ской	ле	то	пи	си,	так	как	в	ней	поч	ти	дос	лов-
но	 пов	то	ре	ны	 не	ко	то	рые	 обо	ро	ты	 из	 это	го	 источ	ни	ка72.	 Так,	 в	Га-
лиц	ко-Во	лын	ской	ле	то	пи	си	ска	за	но	про	ли	тов	ско	го	кня	зя	Трой	де	ня:	
«Его	же	без	за	ко	нья	не мо го хомъ пи са ти сра ма ра ди, такъ бо бя шеть 
бе за конь ник, яко и Ан ти охъ Со ур ь скыи,	 Иродъ	 Ер(у)с(а)л(и)мъскыи	
и	Не	ронъ	Римъск	ыи»73.	Па	рал	лель	 с	ана	ло	гич	ным	фраг	мен	том	 ста	-
тьи	II	«Ле	то	пис	ца»	в	дан	ном	слу	чае	оче	вид	на.
Стат	ья	III,	пос	вя	щен	ная	раз	г	ро	му	смо	лен	ских	войск	под	Мстис	лав-

лем,	на	чи	на	ет	ся	со	слов	«тое	же	зи	мы	на	вес	ну	у	ве	ли	кое	го	ве	ние	на-
чать	Свет	ь	с	лавь	ду	ма	ти	смо	лень	ски	ми	бо	я	ры	на	хри	сти	янь	ское	кро	во-
п	ро	ли	тие»,	а	за	вер	ша	ет	ся	сло	ва	ми	«за	не	же	бы	ла	за	кня	зем	Юр	ьем	доч-
ка	ста	ре	и	шее	сест	ры	Скир	ь	га	и	ло	вы».	На	пи	са	на	она,	по	всей	ви	ди	мо-
сти,	на	ос	но	ве	рас	ши	рен	ной	ре	дак	ции	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля»,	
мир	но	го	до	го	во	ра	меж	ду	ВКЛ	и	Смо	лен	ским	ве	ли	ким	кня	же	ством74,	

 72	 Т.	 Су	шиць	кий,	 За хід ньо­русь кі лі то пи си як пам’ ят ки лі те ра ту ри,	 с.	395;	 
К.	В.	Ки	ри	чен	ко,	Га лиць ко­Во лин сь кий лі то пис і ство рен ня ле ген дар ної ча­
сти ни 2­го зво ду лі то пи сів Ве ли ко го кня зів ства Ли тов сь ко го,	„Ук	ра	їн	сь	кий	
істо	рич	ний	жур	нал”,	2012,	вип.	6,	с.	118.

 73	 ПСРЛ,	т.	2:	Ипат ьев ская ле то пись,	изд.	3,	Санкт-Пе	тер	бург	1908,	стлб.	869.
 74	 До	го	вор	упо	ми	на	ет	ся	в	тек	сте	как	«до	кон	ча	нье»	с	крест	ным	це	ло	ва	ньем	меж-

ду	смо	лен	ским	ве	ли	ким	кня	зем	Свя	тос	ла	вом	Ива	но	ви	чем	и	ве	ли	ким	кня	зем	
ли	тов	ским	Ягай	лом	и	его	брат	ья	ми:	«И	со	жа	лив	ся	князь	ве	ли	кыи	Ски	ри	га	и-
ло,	по	и	де	со	бра	тию	сво	ею,	со	ве	ли	кымь	кня	земь	Ви	тов	томь	и	Ко	стен	ти	номь,	
и	с	Кор	бу	томь,	и	со	Се	ме	ном	Лын	г	ве	немь.	(...)	Мы,	ре	ко	ша,	ни	ко	е	го	зла	ему	
не	сот	во	ри	хомь,	а онь с на ми в до кон ча ни бу да, пе ре сту пив крест ное це ло­
ва ние и до кон ча ние, на шю зем лю во ю еть...».	Кро	ме	то	го,	ав	тор	вто	рой	ча	сти	
«Ле	то	пис	ца»	точ	но	знал,	что	этот	до	ку	мент	рег	ла	мен	ти	ро	вал	ус	ло	вия	мир	но-
го	до	го	во	ра	(не	пе	ре	ми	рия),	так	как	в	дру	гом	фраг	мен	те	вскользь	об	мол	вил	ся	
про	смо	лен	ско	го	кня	зя:	«А	на ми ру	мно	го	зла	сот	во	ри	ша».	Ни	ори	ги	нал,	ни	
ко	пия	это	го	до	го	во	ра	до	на	ше	го	вре	ме	ни	не	сох	ра	ни	лись.
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Вет	хо	го	за	ве	та	(Псал	ты	ри)75,	а	так	же	уст	ной	тра	ди	ции.	Так,	ес	ли	име-
на	кня	зей	Скир	гай	ла,	Ви	тов	та,	Ко	ри	бу	та	и	Се	ме	на	Лын	г	ве	на	ав	тор	вто-
рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	мог	взять	из	«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля»,	
то	имя	не	ко	е	го	кня	зя	Кон	стан	ти	на	как	од	но	го	из	пред	во	ди	те	лей	вой	ска	
ВКЛ	пред	по	ло	жи	тель	но	вош	ло	в	текст	из	уст	ной	тра	ди	ции.	Пре	да	ние	
так	же	ле	жит	в	ос	но	ве	эпи	зо	да	о	том,	как	князь	Скир	гай	ло	на	шел	сре	ди	
тру	пов	смо	лен	ско	го	кня	жи	ча	Юрия	Свя	тос	ла	ви	ча	и,	ост	риг	ши	ему	го-
ло	ву,	ис	це	лил	его	от	ран,	а	за	тем	при	вез	к	ма	те	ри	в	Смо	ленск.
Лю	бо	пыт	но,	что	в	сти	ли	сти	че	ском	от	но	ше	нии	стат	ья	III	яв	ля	ет	ся	

под	ра	жа	ни	ем	 рус	ским	ле	то	пи	сям,	 и,	 кро	ме	Га	лиц	ко-Во	лын	ской	 ле-
то	пи	си,	мы	мо	жем	 точ	но	 ука	зать	 еще	на	 один	источ	ник,	 ис	поль	зо-
ван	ный	ав	то	ром.	Соз	да	тель	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	
ли	тов	ских»	 в	дан	ном	 фраг	мен	те	 не	од	нок	рат	но	 ци	ти	ру	ет	 Псал	тырь	
и	упо	ми	на	ет	вет	хо	за	вет	но	го	Да	ви	да-псал	мо	пев	ца:	«Бог	же	по	Да	вы-
да	про	ро	ка	сло	ву	сътво	ри,	иже	ре	че...».	Ци	та	ты	из	Псал	ты	ри	не	од	нок-
рат	но	встре	ча	ют	ся	в	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	где	они	офор	м	ле	ны	
с	ис	поль	зо	ва	ни	ем	та	ких,	нап	ри	мер,	вы	ра	же	ний,	как	«по	мя	но	у	ша	Да-
вы	да	про	ро	ка	гла	го	лю	ща»	или	«яко	же	ре	че	Да	выд	про	рок»76.	В	этом	
пла	не	для	нас	на	и	боль	ший	ин	те	рес	пред	став	ля	ет	стат	ья	6879	г.,	ко	то-
рая,	по	ми	мо	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	вош	ла	так	же	в	со	став	Со	фий-
ской	I	ле	то	пи	си	и	Ро	гож	ско	го	ле	то	пис	ца77.	В	ней,	в	част	но	сти,	по	ве-
ству	ет	ся	о	раз	г	ро	ме	ря	зан	ских	войск	моск	ви	ча	ми,	и	по	струк	ту	ре	со-
от	вет	ству	ю	щее	со	об	ще	ние	прак	ти	че	ски	иден	тич	но	рас	с	мат	ри	ва	е	мой	
стат	ье	III	«Ле	то	пис	ца»:	да	та	по	бо	и	ща,	пе	ре	чис	ле	ние	пол	ко	вод	цев	мо-
сков	ско	го	кня	зя	Дмит	рия	Ива	но	ви	ча,	«вы	со	ко	у	мие»	ря	зан	цев,	на	деж-
да	моск	ви	чей	на	Бо	га,	ци	та	ты	из	Вет	хо	го	за	ве	та	(Со	ло	мон	и	Да	вид),	
Бог	по	мо	га	ет	моск	ви	чам,	сме	на	вла	сти	в	Ря	за	ни.	Поч	ти	ана	ло	гич	ным	
об	ра	зом	раз	ме	щен	ма	те	ри	ал	в	стат	ье	III	«Ле	то	пис	ца»:	да	та	и	нап	рав-
ле	ние	 по	хо	да	 смо	лен	цев,	 зло	де	я	ния	 смо	лен	ских	 войск,	 на	деж	да	 ли-
тов	ских	кня	зей	на	Бо	га,	встре	ча	войск	под	Мстис	лав	лем,	ссыл	ка	на	
про	ро	ка	Да	ви	да,	Бог	по	мо	га	ет	вой	скам	ВКЛ,	ис	це	ле	ние	смо	лен	ско	го	

 75	 Вна	ча	ле	 ав	тор	 вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	 вло	жил	 в	уста	 ли	тов	ских	кня	зей	
сле	ду	ю	щую	фра	зу	 (ци	ти	ру	ем	по	Суп	рас	ль	ско	му	 спи	ску,	 в	скоб	ках	 ва	ри	ан-
ты	по	Ака	де	ми	че	ско	му):	 «И	по	ме	ну	ша	 (по	мя	ну	ша)	 сло	во	Бо	жие,	 еже	 ре	че:	
«В	ню	же	 (во	ко	то	рую)	мh	ру	че	ло	векь	ме	рить,	 от	ми	рит	ся	 (от	мh	рит	ся)	 ему,	
а	что	по	се	еть,	то	и	пож	ь	неть».	Это	ком	пи	ля	ция	двух	ци	тат	из	Но	во	го	За	ве	та:	
Мф.	7:	2,	Мк.	4:	24,	где	в	сов	ре	мен	ном	цер	ков	нос	ла	вян	ском	пе	ре	во	де	чи	та	ет	ся	
«воз	ме	рит	ся	вам»,	а	так	же	Гал.	6:	7	(«Еже	бо	аще	се	ет	че	ло	век,	тож	де	и	пож-
нет»).	Да	лее	хро	нист	вста	вил	в	по	ве	ство	ва	ние	два	сти	ха	из	Псал	ты	ри:	«Об-
ра	ти	ся	бо	лезнь	на	гла	ву	его,	и	на	верхь	его	неп	рав	да	сни	деть»;	«Ров	из	рыв	
(из	ры)	иско	па,	и	впа	де	ся	в	не	го	(во	яму),	еже	(юже)	сот	во	риль»	(Пс.	7:	16-17).

 76	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	322,	328.
 77	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	296;	ПСРЛ,	т.	6,	вып.	1,	стлб.	440-441;	ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	98-99.
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кня	жи	ча	Юрия	Свя	тос	ла	ви	ча,	 сме	на	 вла	сти	 в	Смо	лен	ске.	При	 этом	
в	стат	ье	6879	г.,	как	и	в	стат	ье	III	«Ле	то	пис	ца»,	ци	та	та	из	Псал	ты	ри	
офор	м	ле	на	сло	ва	ми	«и	про	рок	Да	выд	ре	че».	Тот	факт,	что	ав	тор	вто-
рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	был	зна	ком	с	этой	стат	ьей	6879	г.,	по	чер	п	ну-
той	из	ка	ко	го-то	об	ще	рус	ско	го	ле	то	пис	но	го	сво	да,	до	ка	зы	ва	ет	ся	до-
воль	но	 твер	до.	Ука	зан	ная	 стат	ья,	 со	дер	жа	щая	 так	же	 из	ве	стие	 «Тои	
же	зи	мы	оже	ни	ся	князь	Во	ло	ди	мерь	Ан	д	ре	е	вичь	оу	Ол	гер	да»,	вош-
ла	в	сок	ра	щен	ном	ви	де	под	6880	г.	в	вы	бор	ку	об	ще	рус	ских	из	ве	стий	
пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ78.	Мож	но	да	же	вновь	пред	по	ло	жить,	
что	ес	ли	ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	был	зна	ком	с	рас	ши	рен	ным	
ва	ри	ан	том	стат	ьи	6879	г.,	ко	то	рая	бы	ла	в	сок	ра	ще	нии	вклю	че	на	в	вы-
бор	ку	об	ще	рус	ских	из	ве	стий	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ,	то	он	
и	был	ре	дак	то	ром-со	ста	ви	те	лем	этой	вы	бор	ки.

Ле то пис ная стат ья 6898 г. о же нит ь бе мо сков ско го ве ли ко го кня­
зя Ва си лия Дмит ри е ви ча на княж не Соф ье Ви тов тов не. Весь	ма	
сво	е	об	раз	ная	ре	дак	ция	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	на	хо-
дит	ся	 в	сбор	ни	ке,	пе	ре	пи	сан	ном	око	ло	1530	г.	 в	мо	сков	ской	книж	ной	
ма	стер	ской	Ми	ха	и	ла	Ме	до	вар	це	ва79.	 За	каз	чи	ком	 ко	дек	са,	 воз	мож	но,	
был	князь	Ми	ха	ил	Льво	вич	Глин	ский80.	В	XIX	—	на	ча	ле	XX	в.	сбор-
ник	хра	нил	ся	в	ар	хи	ве	Сий	ско	го	Ан	то	ни	е	ва	мо	на	сты	ря	Ар	хан	гель	ской	
гу	бер	нии.	Пос	ле	1911	г.	его	сле	ды	за	те	ря	лись,	и	за	но	во	сбор	ник	был	от-
к	рыт	Мар	га	ри	той	Ку	куш	ки	ной	в	1960	г.81	В	даль	ней	шем	он	на	хо	дил	ся	
в	Биб	ли	о	те	ке	Рос	сий	ской	ака	де	мии	на	ук	в	Санкт-Пе	тер	бур	ге,	Ар	хан-
гель	ское	древ	лех	ра	ни	ли	ще,	№	193.	На	ли	стах	402-409	об.	раз	ме	ще	на	
ин	те	ре	су	ю	щая	нас	ле	то	пись,	а	на	ли	стах	410-412	об.	—	осо	бая	ре	дак-
ция	«Ро	дос	ло	вия	ли	тов	ских	кня	зей».	Ко	пия	этих	про	из	ве	де	ний	со	дер-
жит	ся	 так	же	в	дру	гом	сбор	ни	ке	XVI	в.:	РГА	ДА,	ф.	 181	 (Мо	сков	ский	
глав	ный	ар	хив	МВД),	№	365,	лл.	156	об.	—	180	об.82.
Ле	то	пись,	по	ме	щен	ная	в	Ме	до	вар	цев	ском	сбор	ни	ке,	пред	став	ля	ет	

со	бой	 ком	пи	ля	цию	 из	 сле	ду	ю	щих	 ма	те	ри	а	лов:	 «Ска	за	ние	 о	Вы	ше-
ле	ге	(Вой	шел	ке)»,	«По	весть	о	Дов	мон	те»,	«На	ча	ло	го	су	да	рей	ли	тов-

 78	 ПСРЛ,	т.	17,	стлб.	38.
 79	 Н.	В.	Си	ни	цы	на,	Книж ный ма стер Ми ха ил Ме до вар цев,	 [в:]	Древ не рус ское 

искус ство. Ру ко пис ная кни га,	Моск	ва	1972,	с.	313.
 80	 А.	А.	Амо	сов,	Из исто рии ко дек са сбор ни ка Д.193 Ар хан гель ско го соб ра ния 

РО БАН СССР,	[в:]	Ру ко пис ные и ред кие пе чат ные кни ги в фон дах биб ли о те­
ки АН СССР. Сбор ник на уч ных тру дов,	Ле	нин	г	рад	1976,	с.	41-42.

 81	 М.	В.	Ку	куш	ки	на,	Но вый спи сок По ве сти о Псков ском взя тии,	[в:]	Тру ды От­
де ла древ не рус ской ли те ра ту ры,	т.	16,	Ле	нин	г	рад	1960,	с.	473-476.

 82	 Н.	В.	Си	ни	цы	на,	Тре тий Рим. Исто ки и эво лю ция рус ской сред не ве ко вой кон­
цеп ции (XV­XVI вв.),	Моск	ва	1998,	с.	200,	207.
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ских»	(ши	ро	ко	ис	поль	зо	ва	но	при	пе	ре	чис	ле	нии	по	том	ков	Ге	ди	ми	на),	
пер	вый	 ле	то	пис	ный	 свод	ВКЛ	 (вклю	чая	 текст	 «Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	
кня	зей	ли	тов	ских»),	«Ро	дос	ло	вие	ли	тов	ских	кня	зей»	и	не	ко	то	рые	ле-
то	пис	ные	стат	ьи	мо	сков	ско	го	про	ис	хож	де	ния.	Вот	од	ну	из	этих	ле	то-
пис	ных	ста	тей	име	ет	смысл	рас	с	мот	реть	под	роб	нее.	Де	ло	в	том,	что	
в	ле	то	пи	си	из	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	пред	став	лен	рас	ши	рен	ный	
ва	ри	ант	да	ти	ро	ван	ной	6898	г.	ле	то	пис	ной	стат	ьи	о	мо	сков	ском	по	соль-
стве	к	кня	зю	Ви	тов	ту	в	Прус	сию,	по	ез	д	ке	княж	ны	Соф	ьи	Ви	тов	тов	ны	
в	Моск	ву	и	ее	вен	ча	нии	и	бра	ке	с	мо	сков	ским	ве	ли	ким	кня	зем	Ва	си	ли-
ем	Дмит	ри	е	ви	чем.	Ни	же	в	таб	ли	це	пред	став	ле	ны	со	от	вет	ству	ю	щие	
тек	сты	из	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	и	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	
ли	тов	ских»	в	со	по	став	ле	нии	со	ста	рей	ши	ми	ле	то	пис	ны	ми	стат	ья	ми	
о	бра	ке	мо	сков	ско	го	ве	ли	ко	го	кня	зя	Ва	си	лия	Дмит	ри	е	ви	ча	и	княж	ны	
Соф	ьи	Ви	тов	тов	ны	из	Ро	гож	ско	го	ле	то	пис	ца,	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи-
си,	Нов	го	род	ской	IV	и	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	сей,	а	так	же	Мо	сков	ско	го	
сво	да	кон	ца	XV	в.

Ме до вар цев ский 
сбор ник

В	ле	то	68(9)8	при	и	до	ша	пос	лы	с	Моск	вы	
к	ве	ли	ко	му	 кня	зю	 Ви	тоф	ту	 ли	тов	ско	му	
от	 ве	ли	ка	го	 кня	зя	 Ва	си	лия	 Дмит	ри	е	ви	ча	
о	сва	тов	стве:	бо	ля	ре	его	Алек	сандр	По	ле,	
и	Алек	сандр	 Бе	ле	ут,	 и	Сил	ван,	 про	ся	ще	
дще	ри	 его	 ве	ли	кия	 княж	ны	Соф	ьи	 за	 ве-
ли	ка	го	 кня	зя	 Ва	си	лия	 Дмит	ри	е	ви	ча	 Во-
ло	ди	мер	ска	го	 и	Мо	сков	ска	го.	 Князь	 же	
ве	ли	кий	Ви	тофт	да	де	дчерь	свою	Со	фию,	
и	от	пу	сти	ю	из	Мар	ьи	на	 град	ка	 не	мец	ка-
го,	а	с	нею	пос	лал	кня	зя	Юр	ья	Пат	ри	ке	ви-
ча	На	ри	ман	то	ва	да	кня	зя	Ива	на	Ол	ги	мон-
до	ви	ча	 из	 Дан	ска.	 И	по	и	до	ша	 в	ко	раб	ли	
мо	рем	 к	Ри	ги,	 а	из	 Ри	ги	 к	Пско	ву	 и	к	Ве-
ли	ко	му	 Но	вуг	ра	ду.	 Но	вог	рад	скии	 же	 ар-
хи	е	пи	скоп	Ио	анн	с	ар	хи	ман	д	ри	том	и	с	по-
сад	ни	ки	 и	з	бо	ля	ры	 стре	то	ша	 ве	ли	кую	
княж	ну	Соф	ью	с	ве	ли	кою	че	стию	и	да	ры.	
Ег	да	при	и	де	ве	ли	кая	княж	на	близь	Моск-
вы	за	30	поп	рищ,	и	князь	ве	ли	кии	Ва	си	лий	
Дмит	ри	е	вич	пос	лал	про	ти	ву	ея	дя	дю	сво-
е	го	кня	зя	Вла	ди	ми	ра	Ан	д	ре	е	ви	ча	и	бра	та	
сво	е	го	 кня	зя	 Ан	д	рея	 Дмит	ри	е	ви	ча,	 с	ни-
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ми	 бо	ляр	 сво	их	мно	гых	 стре	ти	ти	 чест	но.	
И	при	и	де	ве	ли	кая	княж	на	Соф	ья	на	Моск-
ву.	То	го	же	ме	ся	ца	ген	ва	ря	9	же	нил	ся	князь	
ве	ли	кий	 Ва	си	лий	 Дмит	ри	е	вич,	 по	нял	 ве-
ли	кую	 княж	ну	 Соф	ью,	 дщерь	 ве	ли	ка	го	
кня	зя	 ли	тов	ска	го	 Ви	тоф	та	 Ке	сту	ти	е	ви	ча,	
и	вен	чал	 ве	ли	ка	го	 кня	зя	 Ва	си	лия	 с	ве	ли-
кою	 княж	ною	 Соф	ь	ею	 пре	ос	вя	щен	ный	
Куп	ри	ан	 мит	ро	по	лит	 всея	 Ру	си	 в	со	бор-
ной	цер	к	ви	Пре	чи	стыя	на	Моск	ве,	и	бысть	
брак	че	стен	и	хва	лам	до	сто	ин83.

То	го	 же	 ле	та	 к	ве	ли	ко	му	 кня	зю	 Ви	тов	ту	
у	Нем	ци,	 в	Мар	ьин	г	рад,	 при	и	до	ша	 пос	лы	
с	Моск	вы	от	ве	ли	ко	го	кня	зя	Ва	си	лия	Дмит-
ре	ви	ча,	про	ся	доч	кы	ве	ли	ко	го	кня	зя	Ви	тов-
та	 за	 ве	ли	ко	го	кня	зя	Ва	си	льа	Дмит	ре	е	ви-
ча.	Князь	же	ве	ли	кыи	Ви	товт	дасть	доч	ку	
свою,	княж	ну	Со	фю,	и	от	пу	сти	ю	з	Мар	ьи-
наг	ра	да,	 и	с	нею	 пос	ла	 кня	зя	 Ива	на	 Ол	к-
ги	мон	то	ви	чя	 из	 гра	да	Дан	ска.	И	по	и	до	ша	
[во]	ко	раб	ли	за	мо	ре,	и	при	и	до	ша	ко	гра	ду	
Пьско	ву,	они	же	ве	ли	ку	честь	възда	ша	им,	
про	во	ди	ша	 их	 с	чест	ью	 до	 Ве	ли	ко	го	 Но-
ва	го	ро	да.	 Нов	го	род	ци	 же	 па	кы	 им	 честь	
възда	шя,	про	во	ди	ша	их	с	чест	ью	до	гра	да	
Моск	вы	к	ве	ли	ко	му	кня	зю	Ва	си	лью	Дмит-
ре	е	ви	чу.	Князь	ве	ли	кыи	пос	ла	про	ти	ву	им	
с	чест	ью	 бра	тю	 свою:	 кня	зя	 Во	ло	ди	ме	ра	
Ан	д	ре	е	ви	чя,	 кня	зя	 Юр	ья,	 кня	зя	 Ан	д	рея	
Дмит	ре	е	ви	ча	 и	иных	 кня	зей,	 бо	яр	 мно	го.	
Стре	то	шя	ве	ли	кую	княж	ну	Соф	ью	с	ве	ли-
кы	ми	чест	ми.	Тог	да	же	свя	щен	но	мит	ро	по-
лит	Кип	ри	ан	с	епи	ско	пы	с	всем	свя	щен	ни-
чи	скым	чи	ном	сре	те	чест	но	с	кре	сты	пред	
го	ро	дом	Мосъкв	ою.	И	сътво	ри	брак	че	стен,	
и	вен	ча	ет	 ве	ли	ко	го	 кня	зя	 Ва	си	лья	 Дмит-
ре	е	ви	чя	 и	с	ве	ли	кою	 княж	ною	 Соф	ьею,	

«Ле то пи сец ве ли ких 
кня зей ли тов ских» 
первой ре дак ции

 83	 Г.	Бу	гос	лав	ский,	Сок ра щен ная ли тов ская ле то пись на ча ла XVI в.,	[в:]	Смо лен­
ская ста ри на,	вып.	1,	ч.	2,	Смо	ленск	1911,	с.	14.
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Рогож ский 
ле то пи сец

и	бысть	 брак	 чу	ден	 зе	ло	 и	чьсти	 до	сто	ен,	
и	бысть	ве	се	лье	мно	го84.

Тое	же	 зи	мы	в	Фи	ли	по	во	 го	ве	ние	ме	ся	ца	
де	каб	ря	в	1	день,	на	па	мять	свя	та	го	про	ро-
ка	На	у	ма,	в	чет	вер	ток	при	ве	де	на	бысть	на	
Моск	ву	 из	 за	мо	риа	 княж	на	 Со	фиа...	 Тое	
же	зи	мы	по	Кре	ще	нии	ме	ся	ца	ген	ва	ря	в	9	
день	в	не	де	лю,	на	па	мять	свя	та	го	му	че	ни-
ка	По	лу	ек	та,	оже	ни	ся	князь	ве	ли	кии	Ва	си-
леи	Дмит	ре	е	вичь	у	кня	зя	у	ве	ли	ка	го	у	Ви-
тов	та	 у	Ке	сту	ти	е	ви	ча	 у	Ли	тов	ь	ска	го	 поя	
дщерь	его,	на	ре	че	ную	в	свя	том	кре	ще	нии	
Со	фию85.

Тое	же	зи	мы	по	Кре	ще	нии	мh	ся	ца	Ген	ва	ря	
въ	9	день	въ	не	де	лю,	на	па	мять	свя	то	го	му-
че	ни	ка	По	ли	ек	та,	оже	ни	ся	князь	ве	ли	кий	
Ва	си	леи	Дмит	ри	е	вичь	у	кня	зя	у	ве	ли	ка	го	
у	Ви	тов	та	 у	 Ке	стут	ье	ви	чя	 у	 Ли	тов	ска	го,	
поя	дщерь	его,	на	ре	чен	ную	въ	свя	том	кре-
ще	нии	Со	фию86.

А	 кня	зя	 ве	ли	ка	го	 бо	я	ре,	 Олек	сандр	 По-
ле,	 Бе	ле	вут,	 Се	ли	ван,	 при	е	ха	ша	 из	 Не-
мець	в	Нов	го	род	с	кня	ги	нею	Ва	си	лье	вою,	
а	с	Ви	тов	то	вою	 дщер	ью,	 а	 с	 нею	 князь	
Иван	 Ов	ги	мон	тов;	 и	сто	яв	 на	 Го	ро	ди	щи,	
и	по	е	ха	ша	на	Моск	ву87.

Си ме о нов ская 
ле то пись

Нов го род ская 
IV ле то пись

 84	 Текст	при	во	дит	ся	по	Ви	лен	ско	му	спи	ску.	В	Суп	рас	ль	ском	спи	ске	про	пу	ще	на	
це	лая	стро	ка	о	Ве	ли	ком	Нов	го	ро	де,	нет	упо	ми	на	ния	о	кня	зе	Юрии,	нап	рав-
лен	ном	нав	ст	ре	чу	княж	не	Соф	ье,	и	стат	ья	чи	та	ет	ся	не	пол	ност	ью	из-за	ут-
ра	чен	но	го	ли	ста.	В	Слуц	ком	спи	ске	так	же	от	сут	ству	ет	упо	ми	на	ние	о	кня	зе	
Юрии,	но	до	бав	ле	но	про	ар	хи	е	пи	ско	пов,	быв	ших	в	сви	те	Кип	ри	а	на.	В	Ака-
де	ми	че	ском	сох	ра	ни	лись	толь	ко	на	чаль	ные	стро	ки	это	го	фраг	мен	та,	а	да	лее	
текст	ут	ра	чен	(ПСРЛ,	т.	35,	с.	65,	71,	89).

 85	 ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	158-159.	—	В	вы	пи	сках	Н.	М.	Ка	рам	зи	на	из	Тро	иц	кой	ле	то-
пи	си	этот	фраг	мент,	к	со	жа	ле	нию,	не	сох	ра	нил	ся	(	М.	Д.	При	сел	ков,	Тро иц­
кая ле то пись,	с.	436).

 86	 ПСРЛ,	т.	18,	Моск	ва	2007,	с.	140.
 87	 ПСРЛ,	т.	4.	Санкт-Пе	тер	бург	1848,	с.	97.
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Софий ская 
I летопись

Ве	ли	ко	го	кня	зя	бо	я	ре	Ва	си	лия	Дмит	ре	е	ви-
ча	Алек	сандр	По	ле,	Алек	сандр	Бе	ле	у	тов,	
Си	ли	ван	 при	е	ха	ша	 в	Новъг	о	род	 из	 Не-
мець	 с	княж	ною	 Со	фи	ею,	 с	Ви	тов	то	вою	
дщер	ью,	 а	с	нею	 князь	 Иван	 Ол	ги	мон	то-
вич,	 и	сто	яв	 на	 Го	ро	ди	ще,	 и	по	е	ха	ша	 на	
Моск	ву88.

Тое	же	осе	ни	ве	ли	ко	го	кня	зя	бо	я	ря	Ва	си-
лья	Дмит	ре	е	ви	ча	Алек	сандр	По	ле,	Алек-
сандр	Бе	ле	ут,	Се	ли	ван,	при	е	ха	ша	в	Новъг-
о	род	из	Не	мець	со	княж	ною	Соф	ьею	с	Ви-
товът	о	вою	 дщер	ью,	 а	с	нею	 князь	 Иван	
Ол	ги	ман	то	вичь,	 и	сто	яв	 на	 Го	ро	ди	ще	
по	е	ха	ша	на	Моск	ву	и	при	и	до	ша	на	Моск-
ву	с	нею	ме	ся	ца	де	каб	ря	в	1	день.	Тое	же	
зи	мы	ген	ва	ря	в	9	же	ни	ся	князь	ве	ли	кы	Ва-
си	леи	Дмит	ре	е	вичь,	по	нял	княж	ну	Соф	ью	
Ви	тов	то	ву	дщерь	Ке	стут	ье	ви	ча89.

Москов ский 
свод кон ца XV в.

 88	 ПСРЛ,	т.	6,	вып.	1,	Моск	ва	2000,	стлб.	508.	—	То	же	в	Нов	го	род	ской	ле	то	пи	си	
по	спи	ску	Дуб	ров	ско	го	(ПСРЛ,	т.	43,	с.	154).

 89	 ПСРЛ,	т.	25.	—	То	же:	Воск	ре	сен	ская	ле	то	пись	(ПСРЛ,	т.	8,	с.	61);	Ни	ко	нов	ская	
ле	то	пись	в	двух	ва	ри	ан	тах,	при	чем	во	вто	рой	ва	ри	ант	вве	де	на	ин	фор	ма	ция	из	
Ро	гож	ско	го	ле	то	пис	ца	о	том,	что	свад	ь	ба	со	сто	я	лась	в	день	свя	то	го	му	че	ни	ка	
По	ли	ек	та	(ПСРЛ,	т.	11,	с.	123);	Львов	ская	ле	то	пись	(ПСРЛ,	т.	20,	пер	вая	по	ло	ви-
на,	с.	210);	Ер	мо	лин	ская	ле	то	пись	(ПСРЛ,	т.	23,	с.	132);	Ти	пог	раф	ская	ле	то	пись	—	
стат	ья	да	на	в	сок	ра	ще	нии	(ПСРЛ,	т.	24,	с.	158);	Во	ло	год	ско-Пер	м	ская	ле	то	пись	
(ПСРЛ,	т.	26,	Моск	ва	1959,	с.	163);	Ни	ка	но	ров	ская	ле	то	пись	(ПСРЛ,	т.	27,	с.	88).

 90	 A.	A.	Зи	мин,	Фор ми ро ва ние бо яр ской ари сток ра тии в Рос сии во вто рой по ло­
ви не XV — пер вой тре ти XVI ст.,	Моск	ва	1988,	с.	29.

Нет	руд	но	убе	дит	ь	ся,	что	стат	ья	в	Ме	до	вар	цев	ском	сбор	ни	ке	со	дер-
жит	 в	се	бе	 из	лиш	ки,	 ко	то	рых	 нет	 в	дру	гих	 ста	рей	ших	 ле	то	пис	ных	
со	об	ще	ни	ях.	Так,	 во	 гла	ве	 ли	тов	ско	го	по	соль	ства	наз	ван	не	 толь	ко	
голь	шан	ский	князь	Иван	Оль	ги	мон	то	вич,	но	и	князь	Юрий	Пат	ри	ке	е-
вич	На	ри	мон	то	вич	—	при	чем	на	пер	вом	ме	сте.	Это	яв	ная	не	точ	ность:	
в	1390	г.	Юрий	Пат	ри	ке	е	вич,	поз	д	нее	ближ	ний	бо	я	рин	и	зять	мо	сков-
ско	го	 ве	ли	ко	го	 кня	зя	 Ва	си	лия	 Дмит	ри	е	ви	ча90,	 по	 сво	е	му	 воз	ра	сту	
и	по	ло	же	нию	вряд	ли	мог	воз	г	лав	лять	столь	от	вет	ствен	ную	мис	сию.	
Упо	ми	на	ние	его	име	ни	—	это	поз	д	ней	шая	ин	тер	по	ля	ция.
Точ	нее,	чем	в	«Ле	то	пис	це	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	пер	вой	ре-

дак	ции,	в	Ме	до	вар	цев	ском	сбор	ни	ке	обоз	на	чен	путь	брач	но	го	по	соль-
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ства	—	че	рез	Ри	гу.	Упо	ми	на	ет	ся	о	тор	же	ствен	ном	при	е	ме,	ока	зан	ном	
княж	не	 Соф	ье	 нов	го	род	ским	 ар	хи	е	пи	ско	пом	 Ио	ан	ном	 (Пор	фир	ье-
вым).	Очень	кон	к	ре	ти	зи	ро	ва	но	опи	са	ние	въез	да	в	Моск	ву	и	вен	ча	ния	
княж	ны	Соф	ьи:	ав	тор	ле	то	пис	ной	стат	ьи,	раз	ме	щен	ной	в	Ме	до	вар	цев-
ском	сбор	ни	ке,	зна	ет	мель	чай	шие	де	та	ли	о	том,	что	по	соль	ство	оста-
но	ви	лось	 в	30	 поп	ри	щах	 от	Моск	вы,	 а	вен	ча	ние	 про	ис	хо	ди	ло	 в	мо-
сков	ской	«со	бор	ной	цер	к	ви	Пре	чи	стыя».
Ана	ло	гич	ный	фраг	мент	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня-

зей	ли	тов	ских»	по	сво	ей	струк	ту	ре	пов	то	ря	ет	стат	ью	из	Ме	до	вар	цев-
ско	го	сбор	ни	ка,	но	от	ли	ча	ет	ся	су	ще	ствен	ны	ми	сок	ра	ще	ни	я	ми.	В	нем,	
нап	ри	мер,	нет	имен	мо	сков	ских	пос	лов	Алек	сан	д	ра	По	ле,	Алек	сан	д-
ра	Бе	ле	у	та	и	Се	ли	ва	на,	про	пу	ще	на	де	таль,	 что	ко	рабль	из	Дан	ци	га	
пер	во	на	чаль	но	при	был	в	Ри	гу,	а	уже	из	Ри	ги	княж	на	Соф	ья	с	про	во-
жа	ты	ми	 от	п	ра	ви	лась	 во	Псков,	 от	сут	ству	ет	 пе	ре	чень	 нов	го	род	ских	
пред	ста	ви	те	лей,	 встре	чав	ших	 княж	ну	 Соф	ью.	 Ав	тор	 вто	рой	 ча	сти	
«Ле	то	пис	ца»	пос	чи	тал	из	лиш	ним	упо	ми	нать	о	том,	что	Соф	ья	оста-
но	ви	лась	за	30	поп	рищ	от	Моск	вы,	что	свад	ь	ба	со	сто	я	лась	9	ян	ва	ря,	
а	вен	ча	ние	 про	ис	хо	ди	ло	 в	со	бо	ре	Пре	чи	стой	Бо	го	ро	ди	цы	 в	Моск	ве.	
За	то	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	про	тив	стат	ьи	из	Ме	до	вар	цев	ско	го	
сбор	ни	ка	до	бав	ле	но,	что	пско	ви	чи	встре	ти	ли	княж	ну	Соф	ью	«с	чес-
т	ью»,	что	сре	ди	встре	ча	ю	щих	на	хо	дил	ся	зве	ни	го	род	ский	и	га	лиц	кий	
князь	Юрий	Дмит	ри	е	вич	и	что	мит	ро	по	лит	Кип	ри	ан	лич	но	вы	ез	жал	
нав	ст	ре	чу	Соф	ье	из	Моск	вы	«с	кре	сты».
В	Ро	гож	ском	ле	то	пис	це	из	но	вых	из	ве	стий	до	бав	ле	на	точ	ная	да	та	

въез	да	княж	ны	Соф	ьи	в	Моск	ву.	При	этом,	как	и	в	Си	ме	о	нов	ской	ле-
то	пи	си,	до	пу	ще	на	ошиб	ка	в	да	ти	ров	ке	свад	ь	бы:	9	ян	ва	ря	1391	г.	при-
хо	ди	лось	не	на	воск	ре	се	нье	(«не	де	лю»),	а	на	по	не	дель	ник.	Вслед	ствие	
это	го	мож	но	усом	нит	ь	ся	в	том,	дей	стви	тель	но	ли	дан	ное	со	об	ще	ние	
Ро	гож	ско	го	ле	то	пис	ца	и	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си	сов	па	да	ло	с	ана	ло-
гич	ным	из	ве	сти	ем	сво	да	1408	г.	(Тро	иц	кой	ле	то	пи	си),	от	ко	то	ро	го	не-
об	хо	ди	мо	бы	ло	бы	ожи	дать	точ	но	сти	в	пе	ре	да	че	мо	сков	ских	фак	тов.	
В	Нов	го	род	ской	IV	и	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	сях	по	ме	ще	на	сок	ра	щен	ная	
вер	сия,	 взя	тая,	 по	хо	же,	 из	 тек	ста,	 близ	ко	го	 к	ци	ти	ро	ван	ной	 стат	ье	
Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка,	но	при	этом	вве	де	на	ло	каль	ная	нов	го	род-
ская	де	таль	о	том,	что	княж	на	Соф	ья	во	вре	мя	сво	ей	по	ез	д	ки	оста-
нав	ли	ва	лась	на	Рю	ри	ко	вом	Го	ро	ди	ще.	Мо	сков	ский	свод	кон	ца	XV	в.	
и	за	ви	си	мые	от	не	го	об	ще	рус	ские	сво	ды	не	до	бав	ля	ют	су	ще	ствен	ных	
но	вых	де	та	лей.
Та	ким	 об	ра	зом,	 на	и	бо	лее	 пол	ный	 ана	лог	 ин	те	ре	су	ю	щей	нас	 ста-

тьи	6898	г.	из	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	мы	на	хо	дим	во	вто	рой	ча	сти	
«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».	Как	это	объ	яс	нить?
Нам	ка	жет	ся	ма	ло	ве	ро	ят	ной	вер	сия,	что	ав	тор	ле	то	пи	си,	по	ме	щен-
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ной	в	Ме	до	вар	цев	ском	сбор	ни	ке,	взял	текст	из	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	
кня	зей	ли	тов	ских»,	до	пол	нив	его	ма	те	ри	а	лом	из	до	ступ	ных	ему	об-
ще	рус	ских	сво	дов,	преж	де	все	го	мо	сков	ских.	По	ве	ство	ва	ние	в	стат	ье	
6898	г.	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	ха	рак	те	ри	зу	ет	ся	це	лост	ност	ью	и	ло-
гич	ност	ью.	Ме	ста	ми	оно	по	мо	га	ет	объ	яс	нить	не	впол	не	внят	ные	фраг-
мен	ты	из	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».	Нап	ри	мер,	в	«Ле	то-
пис	це»	ска	за	но:	«И	по	и	до	ша	во	ко	раб	ли	за	мо	ре,	и	при	и	до	ша	ко	гра	ду	
Пьско	ву».	Од	на	ко	с	ге	ог	ра	фи	че	ской	точ	ки	зре	ния	по	соль	ство	не	мог-
ло	при	быть	во	Псков	пря	мо	из	Дан	ци	га	на	ко	раб	лях.	Для	это	го	приш-
лось	бы	сде	лать	ог	ром	ный	крюк	че	рез	Фин	ский	 за	лив,	 ре	ку	Нар	ву,	
Чуд	ское	 и	Псков	ское	 озе	ра.	 Воз	ни	ка	ю	щее	 про	ти	во	ре	чие	 по	пы	тал	ся	
раз	ре	шить	со	ста	ви	тель	или	один	из	пос	лед	них	ре	дак	то	ров	Хро	ни	ки	
Бы	хов	ца,	до	ба	вив	ший	в	дан	ном	слу	чае,	что	по	соль	ство	дви	га	лось	из	
Дан	ци	га	к	Пско	ву	че	рез	Пер	нау	(те	перь	г.	Пяр	ну	на	юго-за	па	де	Эсто-
нии):	«Y	z	ho	ro	da	Gdań	ska	posz	li	w	ko	rab	lech	mo	rem	y	prysz	li	k	Per	no	wu	
y	k	ho	ro	du	Psko	wu»91,	но	и	та	кая	трак	тов	ка	выг	ля	дит	не	у	бе	ди	тель	но,	
так	как	она	боль	ше	ниг	де	не	встре	ча	ет	ся	и	во	об	ще	не	яс	но,	за	чем	бы-
ло	так	уд	ли	нять	и	без	то	го	не	бе	зо	пас	ный	мар	ш	рут.	Все	про	яс	ня	ет	ся,	
ес	ли	об	ра	тит	ь	ся	к	стат	ье	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка,	где	уточ	ня	ет	ся:	
«И	по	и	до	ша	в	ко	раб	ли	мо рем к Ри ги, а из Ри ги к Пско ву	и	к	Ве	ли	ко	му	
Но	вуг	ра	ду».	Та	ким	об	ра	зом,	мор	ской	путь	про	ле	гал	толь	ко	до	Ри	ги,	
а	да	лее	по	соль	ство	до	би	ра	лось	до	Пско	ва	су	хо	пут	ным	пу	тем	по	тер-
ри	то	рии	Ли	во	нии.	В	дан	ном	слу	чае	мы	ви	дим,	что	текст	стат	ьи	Ме-
до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	ни	как	не	мог	быть	соз	дан	на	ос	но	ве	тек	ста	
«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	а	де	ло,	ско	рее,	об	сто	я	ло	на-
о	бо	рот:	 про	ци	ти	ро	ван	ный	 текст	«Ле	то	пис	ца»	 яв	ля	ет	ся	иска	же	ни	ем	
про	тог	ра	фа,	бо	лее	пол	но	от	ра	зив	ше	го	ся	в	Ме	до	вар	цев	ском	сбор	ни	ке.	
С	дру	гой	сто	ро	ны,	стат	ья	6898	г.	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	так	же	не	
со	дер	жит	не	ко	то	рых	де	та	лей,	 ко	то	рые	име	ют	ся	в	«Ле	то	пис	це	ве	ли-
ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	а	в	од	ном	слу	чае	пред	став	ля	ет	иска	жен	ную	
ин	фор	ма	цию	(о	кня	зе	Юрии	Пат	ри	ке	е	ви	че	На	ри	мон	то	ви	че	как	од	ном	
из	ру	ко	во	ди	те	лей	по	соль	ства).	Из	это	го	сле	ду	ет,	что	пред	став	лен	ный	
в	Ме	до	вар	цев	ском	 сбор	ни	ке	 текст	 не	 иден	ти	чен	 про	тог	ра	фу	 стат	ьи	
6898	г.,	а,	как	и	текст	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	яв	ля	ет-
ся	его	от	ре	дак	ти	ро	ван	ным	ва	ри	ан	том.
Итак,	 нап	ра	ши	ва	ет	ся	 весь	ма	 важ	ный	 вы	вод:	 су	ще	ство	вал	 не	из-

вест	ный	ны	не	про	тог	раф	ле	то	пис	ной	стат	ьи	6898	г.	о	мо	сков	ском	по-
соль	стве	к	Ви	тов	ту,	при	ез	де	княж	ны	Соф	ьи	в	Моск	ву	и	ее	вен	ча	нии	
и	бра	ке	с	мо	сков	ским	ве	ли	ким	кня	зем	Ва	си	ли	ем	Дмит	ри	е	ви	чем.	На-

 91	 ПСРЛ,	т.	32:	Хро ни ки: Ли тов ская и Жмой т ская, и Бы хов ца. Ле то пи си: Бар ку­
ла бов ская, Авер ки и Пан цыр но го,	Моск	ва	1975,	с.	146.
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и	бо	лее	пол	но	струк	ту	ра	и	со	дер	жа	ние	этой	стат	ьи	от	ра	зи	лись	в	«Ле-
то	пис	це	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	пер	вой	ре	дак	ции	и	ле	то	пи	си	из	
Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка.	Оба	этих	тек	ста	яв	ля	ют	ся	не	за	ви	си	мы	ми	
друг	 от	 дру	га	 пе	ре	ра	бот	ка	ми	 про	тог	ра	фа.	 В	пер	вой	 ре	дак	ции	 «Ле-
то	пис	ца»	 вы	чер	к	ну	ты	 прак	ти	че	ски	 все	 нов	го	род	ские	 и	мо	сков	ские	
де	та	ли,	 не	ин	те	рес	ные	 для	 чи	та	тель	ской	 ау	ди	то	рии	 Ве	ли	ко	го	 кня-
же	ства	 Ли	тов	ско	го.	 В	свою	 оче	редь,	 ре	дак	тор	ские	 прав	ки,	 вне	сен-
ные	в	стат	ью	6898	г.	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка,	воз	мож	но,	от	ра	жа-
ют	 бор	ь	бу	 кня	же	ско-бо	яр	ских	 груп	пи	ро	вок	 Мо	сков	ско	го	 го	су	дар-
ства	 вто	рой	 чет	вер	ти	XV	в.	Во-пер	вых,	 в	срав	не	нии	 с	про	тог	ра	фом	
из	стат	ьи	6898	г.	Ме	до	вар	цев	ско	го	сбор	ни	ка	бы	ло	уб	ра	но	имя	кня	зя	
Юрия	Дмит	ри	е	ви	ча	(†	1434	г.),	что	мог	ло	про	и	зой	ти	в	пе	ри	од	рез	ко-
го	обост	ре	ния	от	но	ше	ний	меж	ду	ним	и	его	сы	нов	ья	ми,	с	од	ной	сто-
ро	ны,	 и	мо	сков	ским	 ве	ли	ким	 кня	зем	 Ва	си	ли	ем	 Ва	си	лье	ви	чем	 Тем-
ным	и	его	ма	тер	ью	Со	ф	ьей	Ви	тов	тов	ной	(†	1453	г.),	с	дру	гой	сто	ро	ны.	
Во-вто	рых,	на	ка	ком-то	эта	пе	в	текст	бы	ло	вне	се	но	имя	кня	зя	Юрия	
Пат	ри	ке	е	ви	ча,	от	не	сен	но	го	к	по	том	кам	кня	зя	На	ри	мон	та	Ге	ди	ми	но-
ви	ча.	Пос	лед	нее	об	сто	я	тель	ство	ука	зы	ва	ет	на	то,	что	ва	ри	ант	стат	ьи	
6898	 г.,	 от	ра	зив	ший	ся	 в	Ме	до	вар	цев	ской	 ре	дак	ции,	 от	ре	дак	ти	ро	ван	
в	ин	те	ре	сах	ко	го-то	из	мо	сков	ских	бо	яр	Пат	ри	ке	е	вых,	по	том	ков	кня-
зя	Юрия	Пат	ри	ке	е	ви	ча,	 тем	 бо	лее	 что	 в	Ме	до	вар	цев	ском	 сбор	ни	ке	
раз	ме	ще	но	их	ро	дос	ло	вие.
Вы	яс	нить,	в	ка	кой	имен	но	ле	то	пи	си	пер	во	на	чаль	но	на	хо	дил	ся	про-

тог	раф	рас	с	мат	ри	ва	е	мой	стат	ьи	6898	г.,	сей	час	не	пред	став	ля	ет	ся	воз-
мож	ным.	Од	на	ко	с	уче	том	под	роб	но	стей	о	мо	сков	ских	по	ли	ти	че	ских	
ре	а	ли	ях	и	де	я	тель	но	сти	мит	ро	по	ли	та	Кип	ри	а	на	на	и	бо	лее	вы	со	ка	ве-
ро	ят	ность,	что	это	был	мо	сков	ский	свод	1408	г.	При	ме	ча	тель	но,	что	
в	этом	 слу	чае,	 воп	ре	ки	 ре	кон	ст	рук	ции	Тро	иц	кой	 ле	то	пи	си,	 сде	лан-
ной	М.	Д.	При	сел	ко	вым,	 со	от	вет	ству	ю	щее	 со	об	ще	ние	 сво	да	 1408	г.	
дол	ж	но	 бы	ло	 бы	 от	ли	чат	ь	ся	 от	 сок	ра	щен	ных	 и	в	од	ном	 слу	чае	 не	
впол	не	точ	ных	из	ве	стий,	по	ме	щен	ных	в	Ро	гож	ском	ле	то	пис	це	и	Си-
ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си.

Ле то пис ные источ ни ки для опи са ния со бы тий 1392­1396 гг. При	
опи	са	нии	 со	бы	тий	 1392-1396	гг.	 рус	ские	 ле	то	пи	си	 во	 вто	рой	 ча	сти	
«Ле	то	пис	ца»	бы	ли	ис	поль	зо	ва	ны	пред	по	ло	жи	тель	но	в	трех	слу	ча	ях.
Со	об	ще	ние	о	смер	ти	ве	ли	кой	кня	ги	ни	Улья	ны	Алек	сан	д	ров	ны,	вдо-

вы	 Оль	гер	да,	 чи	та	ет	ся,	 по	ми	мо	 «Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов-
ских»,	 так	же	 в	Ро	гож	ском	 ле	то	пис	це,	 Си	ме	о	нов	ской	 ле	то	пи	си,	 Твер-
ском	 сбор	ни	ке	 и	в	мо	сков	ских	 ле	то	пи	сях,	 в	част	но	сти	 в	Тро	иц	кой	
ле	то	пи	си	 и	сво	де	 кон	ца	XV	 в.92	При	 этом	 на	и	бо	лее	 пол	ный	 ва	ри	ант	
дан	в	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си	 (в	ча	сти,	из	вест	ной	по	вы	пи	скам	Н.	М.	Ка-
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рам	зи	на)	и	мо	сков	ском	сво	де	кон	ца	XV	в.:	«[В	ле	то	6900].	То	го	же	ле	та	
пре	ста	ви	ся	в	Лит	ве	кня	ги	ни	 [ве	ли	кая]	Ол	гер	до	ва	Улья	на	 [в	чер	ни	цах	
и	в	ски	ме],	на	ре	чен	ная	в	мни	ше	ском	чи	ну	Ма	ри	на,	и	по	ло	же	на	бысть	
в	Ки	е	ве	 в	пе	че	ре»93.	 В	Ро	гож	ском	 ле	то	пис	це	 стат	ья	 бы	ла	 сок	ра	ще	на:	
«[Ле	то	6900].	То	го	же	ле	та	пре	ста	ви	ся	кня	ги	ни	ве	ли	каа	Ули	а	на	Ол	гир-
до	ва	в	чер	ни	цах	и	в	ски	ме»94.	И	на	ко	нец,	са	мый	крат	кий	ва	ри	ант	чи-
та	ем	в	«Ле	то	пис	це	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»:	«Пре	ста	ви	ся	кня	ги	ни	
Ол	гир	до	вая».
В	так	на	зы	ва	е	мом	«Ро	дос	ло	вии	ли	тов	ских	кня	зей»	на	хо	дит	ся	сов-

сем	иной	рас	сказ	о	смер	ти	кня	ги	ни	Улья	ны	Алек	сан	д	ров	ны,	ос	но	вы-
ва	ю	щий	ся	на	дру	гом	источ	ни	ке:	по	этой	вер	сии,	она	бы	ла	по	хо	ро	не	на	
не	в	Ки	е	ве,	а	в	Ви	лен	ской	Пре	чи	стен	ской	цер	к	ви95.
Ека	те	ри	на	 Ки	ри	чен	ко	 в	ци	ти	ро	ван	ной	 вы	ше	 ра	бо	те	 вы	ска	за	ла	

пред	по	ло	же	ние,	 что	 ин	те	ре	су	ю	щее	 нас	 со	об	ще	ние	 «Ле	то	пис	ца»	
о	смер	ти	 кня	ги	ни	Улья	ны	Алек	сан	д	ров	ны	 воз	ник	ло	 не	за	ви	си	мо	 от	
дру	гих	ле	то	пи	сей	и	яко	бы	сви	де	тель	ству	ет	о	том,	что	ее	по	хо	ро	ни	ли	
в	Ви	теб	ске,	а	не	в	Ки	е	ве	или	Виль	но.	Кро	ме	то	го,	ук	ра	ин	ская	ис	с	ле-
до	ва	тель	ни	ца	счи	та	ет,	что	мо	сков	ская	вер	сия	(из	сво	да	кон	ца	XV	в.)	
соз	да	на	на	ос	но	ве	твер	ской	вер	сии,	от	ра	зив	шей	ся	в	Ро	гож	ском	ле	то-
пис	це	и	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си.	К	со	жа	ле	нию,	в	этой	ра	бо	те	не	уч-
те	ны	из	ве	стия	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си,	сох	ра	нив	ши	е	ся	в	вы	пи	сках	Н.	М.	
Ка	рам	зи	на	и	кар	ди	наль	но	ме	ня	ю	щие	всю	кар	ти	ну,	по	э	то	му	вы	во	ды	
Е.	В.	Ки	ри	чен	ко	в	дан	ном	слу	чае	тре	бу	ют	пе	рес	мот	ра.
По	 на	ше	му	 мне	нию,	 ис	ход	ная	 ле	то	пис	ная	 стат	ья	 о	смер	ти	 Улья-

ны	Алек	сан	д	ров	ны	на	хо	ди	лась	имен	но	 в	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си,	 а	уже	
из	это	го	или	близ	ко	го	к	не	му	источ	ни	ка	со	об	ще	ние	по	па	ло	в	уре	зан-
ном	ви	де	 во	 вто	рую	часть	«Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских».	
Струк	ту	ра	и	лек	си	ка	про	тог	ра	фа	сох	ра	ни	лись	да	же	в	пре	дель	но	ла	ко-

 92	 Под	бор	ку	ле	то	пис	ных	со	об	ще	ний	см.:	Е.	В.	Ки	ри	чен	ко,	Ме сто смер ти и пог­
ре бе ния кня ги ни Юли а нии Алек сан д ров ны Твер ской в рус ской исто ри че ской 
тра ди ции XV­XVI вв.,	 [в:]	Во сточ ная Ев ро па в древ но сти и Сред не ве ков ье. 
Источ ни ко ве де ние и исто ри че ский нар ра тив: XVII Чте ния па мя ти чле на­
кор рес пон ден та АН СССР В. Т. Па шу то, IV Чте ния, пос вя щен ные па мя ти 
А. А. Зи ми на. Ма те ри а лы чте ний,	Моск	ва	2005,	с.	209-211.	—	В	этой	ра	бо	те,	
од	на	ко,	не	уч	те	ны	из	ве	стия	Тро	иц	кой	ле	то	пи	си.

 93	 М.	Д.	При	сел	ков,	Тро иц кая ле то пись,	с.	440.	—	В	квад	рат	ных	скоб	ках	сло	ва,	
ре	кон	ст	ру	и	ро	ван	ные	М.	Д.	При	сел	ко	вым	по	Ро	гож	ско	му	ле	то	пис	цу	и	Си	ме-
о	нов	ской	ле	то	пи	си.	Ср.	мо	сков	ский	свод	кон	ца	XV	в.:	«В	ле	то	6900...	Тое	же	
вес	ны	пре	ста	ви	ся	кня	ги	ни	Ол	гер	до	ва	Улья	на,	дщи	кня	зя	Алек	сан	д	ра	Тфе-
рь	ска	го,	на	ре	че	на	в	мниш	ь	ском	чи	ну	Ма	ри	на,	и	по	ло	же	на	бысть	в	Пе	че	ре	на	
Кы	е	ве»	(ПСРЛ,	т.	25,	с.	219).

 94	 ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	163.
 95	 Р.	 П.	 Дмит	ри	е	ва,	Ска за ние о кня зьях вла ди мир ских,	Моск	ва	—	Ле	нин	г	рад	

1955,	с.	169,	181,	204.
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нич	ной	вер	сии	«Ле	то	пис	ца»,	где	оста	лись	лишь	три	клю	че	вых	сло	ва:	
«Пре	ста	ви	ся	кня	ги	ни	Ол	гир	до	вая».	Ана	ло	гич	ны	ми	прин	ци	па	ми	сок-
ра	ще	ния	стат	ьи	(опо	ра	на	клю	че	вые	сло	ва	про	тог	ра	фа)	ру	ко	вод	ство-
вал	ся	и	ре	дак	тор	Твер	ско	го	сбор	ни	ка,	ср.:	«В	ле	то	6899.	Пре	ста	ви	ся	
кня	гы	ни	ве	ли	каа	Ули	а	на	Ольер	до	ва»96.
Со	об	ще	ние	«Ле	то	пис	ца»	о	мо	роз	ной	зи	ме:	«Тог	да	же	бе	зи	ма	вел-

ми	сту	де	на»,	сле	ду	ю	щее	сра	зу	пос	ле	опи	са	ния	по	хо	да	войск	ВКЛ	на	
Ря	зан	скую	 зем	лю,	 по	 всей	 ви	ди	мо	сти,	 за	им	ство	ва	но	 из	 ле	то	пи	си,	
пос	лу	жив	шей	источ	ни	ком	для	 соз	да	ния	Нов	го	род	ской	 IV	и	Со	фий-
ской		 I	ле	то	пи	си.	 В	стат	ье	 6901	г.	 этой	 ле	то	пи	си	 стран	ным	 об	ра	зом	
бы	ла	на	ру	ше	на	хро	но	ло	гия	со	бы	тий:	сна	ча	ла	бы	ло	раз	ме	ще	но	из	ве-
стие	 о	встре	че	 ве	ли	ко	го	 кня	зя	 ли	тов	ско	го	Ви	тов	та	 и	ве	ли	ко	го	 кня-
зя	мо	сков	ско	го	Ва	си	лия	Дмит	ри	е	ви	ча	 в	Смо	лен	ске,	по	том	из	ве	стия	
о	ли	тов	ско-ря	зан	ской	 вой	не	 (1395-1396	 гг.)	 и	толь	ко	 за	тем	 со	об	ща-
лось	 о	том,	 что	Ви	товт	 стал	 ве	ли	ким	 кня	зем	 ли	тов	ским:	 «Ве	ли	кий	
же	князь	Ва	си	лей	Дмит	ре	е	вичь	и	со	кня	гы	нею	сво	ею	h	з	ди	въ	Смол-
неск	ко	те	стю	сво	е	му	Ви	тов	ту	на	по	ви	да	ние.	Князь	Олег	хо	дил	ра	тию	
ко	Лю	бут	ь	ску;	 а	Лит	ва	 во	е	ва	ли	 Ря	зань	скую	 зем	лю.	Ко	роль	Ягай	ло	
дал	Ви	тов	ту	 ли	тов	ское	 кня	же	ние	 ве	ли	кое»97.	Поч	ти	 в	та	ком	же	 ви-
де,	но	с	не	ко	то	ры	ми	до	пол	не	ни	я	ми	эта	стат	ья	6901	г.	об	на	ру	жи	ва	ет	ся	
и	в	од	ном	из	спи	сков	Со	фий	ской	II	ле	то	пи	си.	И	вот	сре	ди	этих	до	пол-
не	ний,	от	ра	жа	ю	щих,	ви	ди	мо,	ис	ход	ный	ва	ри	ант	стат	ьи,	мы	там	и	чи-
та	ем	сле	ду	ю	щее	из	ве	стие:	«Тог	да	же	бh	зи	ма	сту	де	на,	яко	че	ло	вh	ци	
и	ско	ти	уми	ра	ху;	изом	ро	ша	мно	же	ство»98.
Та	ким	об	ра	зом,	взяв	из	стат	ьи	6901	г.	(1393/1394	гг.	по	мар	тов	ско	му	

сти	лю)	сво	да,	пос	лу	жив	ше	го	источ	ни	ком	для	Нов	го	род	ской	IV	и	Со-
фий	ской	 I	ле	то	пи	сей,	из	ве	стие	о	сту	де	ной	 зи	ме,	 ав	тор	вто	рой	ча	сти	
«Ле	то	пис	ца»,	не	сколь	ко	за	пу	тав	шись	в	хро	но	ло	гии,	оши	боч	но	от	нес	
его	к	со	бы	ти	ям	ли	тов	ско-ря	зан	ской	вой	ны	1395-1396	гг.,	раз	го	рев	шей-
ся	в	свя	зи	с	ан	нек	си	ей	Смо	лен	ска	Ве	ли	ким	кня	же	ством	Ли	тов	ским.
На	ко	нец,	фраг	мент	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»	об	от-

рав	ле	нии	кня	зя	Скир	гай	ла	Оль	гер	до	ви	ча	в	Ки	е	ве	был	соз	дан	под	пря-
мым	сти	ли	сти	че	ским	вли	я	ни	ем	ле	то	пис	ной	стат	ьи	о	смер	ти	мит	ро	по-
ли	та	Кип	ри	а	на,	ко	то	рая	вош	ла,	в	част	но	сти,	в	вы	бор	ку	об	ще	рус	ских	
из	ве	стий	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ:	«То	го	жь	лh	та	при	ста	ви	ся	
пре	ос	вя	ще	ныи	Кип	ри	янь,	мит	ро	по	лить	ки	ев	ь	ски	и	всея	Ру	си,	ме	ся	ца	
сен	тяб	ря	15	на	нощь,	а	пас	цер	ков	Бо	жию	30	лhт	без	по	лут	ре	тя	ме	ся	ца.	

 96	 ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	446.
 97	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	373;	ПСРЛ,	т.	6,	вып.	1,	стлб.	509-510.
 98	 ПСРЛ,	т.	6:	Со фий ские ле то пи си,	Санкт-Пе	тер	бург	1853,	с.	123;	М.	А.	Бо	го	ле-

пов,	О ко ле ба ни ях кли ма та Ев ро пей ской Рос сии в исто ри че скую эпо ху. С при­
ло же ни ем ма те ри а лов, из в ле чен ных из рус ских ле то пи сей,	Моск	ва	1908,	с.	62.
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Во	16	день	про	во	ди	ша	 в	го	род,	 не	шо	ша	на	 го	ло	вах.	А	епи	ско	пи	 слу-
жа	ше	над	ним	(...)	Ар	хи	ман	д	ри	ти,	игу	ме	ни	и	весь	свя	ще	нич	скы	чинь,	
пh	в	ши	наг	роб	ное,	и	по	ло	жи	ша	в	изь	борън	ои	цер	к	ви	Свя	тыя	Бо	го	ро-
ди	ци»99.	Эта	стат	ья	ос	но	ва	на	на	том	же	про	тог	ра	фе,	что	и	ана	ло	гич-
ная	стат	ья	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си	за	6915	г.,	од	на	ко	в	Си	ме	о	нов	ской	
нет	де	та	ли	«не	со	ша	на	го	ло	вах»100.	Из	это	го	мож	но	сде	лать	вы	вод,	что	
стат	ья,	со	дер	жа	ща	я	ся	в	пер	вом	ле	то	пис	ном	сво	де	ВКЛ,	за	им	ство	ва	на	
из	ле	то	пи	си,	близ	кой	к	Тро	иц	кой,	ес	ли	не	из	нее	са	мой.
Струк	ту	ра	 и	лек	си	ка	 двух	 со	об	ще	ний	 —	 о	смер	ти	 Скир	гай	ла	

и	Кип	ри	а	на	—	очень	по	хо	жи.	Кип	ри	ан	«при	ста	ви	ся»	—	Скир	гай	ло	
«пре	ста	ви	с#».	Кип	ри	а	на	«не	шо	ша	на	го	ло	вах»	—	Скир	гай	ла	«по	не-
со	с#	 на	 гла	вах».	 Свя	щен	ни	ки	 «пh	в	ши	 наг	роб	ное»	 над	 Кип	ри	а	ном	
—	«с(вя)щен	ни	ци	по	ю	ще	пhс	ни	wтходныє	съ	све	ща	ми»	над	Скир-
гай	лом.	Кип	ри	а	на	«про	во	ди	ша	в	го	род»	(здесь	в	пер	вом	ле	то	пис	ном	
сво	де	 ВКЛ	 не	точ	ность,	 так	 как	 сог	лас	но	 Си	ме	о	нов	ской	 ле	то	пи	си	
Кип	ри	ан	умер	не	за	 го	ро	дом,	а	в	Моск	ве,	 где	его	«про	во	ди	ша	чест-
но	весь	град»)	—	пог	ре	бе	ние	Скир	гай	ла	так	же	свя	за	но	с	пе	ре	ме	ще-
ни	ем	те	ла	по	кой	но	го	от	но	си	тель	но	«го	ро	да».	Кип	ри	а	на	«по	ло	жи	ша	
в	изьборъ	нои	цер	к	ви	Свя	тыя	Бо	го	ро	ди	ци»	—	Скир	гай	ло	«по	ло	жень	
быс»	в	цер	к	ви	Прес	вя	той	Бо	го	ро	ди	цы	в	Ки	е	во-Пе	чер	ской	Лав	ре.
По	ми	мо	 про	че	го,	 ука	зан	ные	 тек	сто	вые	 па	рал	ле	ли	 да	ют	 нам	 еще	

один	 ар	гу	мент	 в	поль	зу	 то	го,	 что	 ав	тор	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»	
уже	имел	пе	ред	гла	за	ми	об	ра	бо	тан	ную	вы	бор	ку	об	ще	рус	ских	из	ве-
стий	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	и,	впол	не	воз	мож	но,	сам	уча-
ство	вал	в	ре	дак	ти	ро	ва	нии	этой	вы	бор	ки.

Со об ще ние о пер вом взя тии Смо лен ска и рус ские ле то пи си. За-
вер	шить	наш	об	зор	хо	те	лось	бы	об	щей	ха	рак	те	ри	сти	кой	фраг	мен	та	
«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	ко	то	рый	ох	ва	ты	ва	ет	пе	ри-
од	с	1392	по	1396	г.	Все	со	об	ще	ния	за	этот	пе	ри	од	мож	но	раз	бить	на	
че	ты	ре	 бло	ка,	 сле	ду	ю	щих	 друг	 за	 дру	гом	 в	хро	но	ло	ги	че	ской	 пос-
ле	до	ва	тель	но	сти	 (но	во	го	род	ские	 де	ла,	 ви	теб	ские	 де	ла,	 по	доль	ские	
и	ки	ев	ские	де	ла,	смо	лен	ские	де	ла).	Еще	Ф.	П.	Су	шиц	кий,	ана	ли	зи	руя	
эту	часть	«Ле	то	пис	ца»,	при	шел	к	вы	во	ду,	что	при	опи	са	нии	со	бы	тий	
1392-1396	гг.	 хро	нист	 ис	поль	зо	вал	 за	пи	си,	 ко	то	рые	 ве	лись	 в	кан	це-
ля	рии	ВКЛ.	По	ве	ство	ва	ние	 в	этом	фраг	мен	те	 от	ли	ча	ет	ся	 су	хост	ью	
и	сжа	тост	ью,	 ко	то	рые	 при	су	щи,	 ско	рее,	 кан	це	ляр	ско	му	 де	лоп	ро	из-
вод	ству101.	 Дей	стви	тель	но	 все	 со	об	ще	ния	 в	рас	с	мат	ри	ва	е	мом	 фраг-
мен	те	мож	но	ус	лов	но	раз	де	лить	на	сле	ду	ю	щие	ти	пы.

 99	 ПСРЛ,	т.	35,	с.	54.
 100	 ПСРЛ,	т.	18,	с.	151;	М.	Д.	При	сел	ков,	Тро иц кая ле то пись,	с.	462.
 101	 Там	же,	с.	160-161.	Ср.:	A.	Pro	cha	ska,	La to pis li tew ski,	s.	27-28.
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•฀ А)	За	пи	си	о	по	жа	ло	ва	ни	ях	Ви	тов	та	(в	том	чис	ле	о	наз	на	че	нии	
на	мест	ни	ков	в	ре	ги	о	ны);	все	го	—	8	(22,85%);

•฀ Б)	 за	пи	си	 о	вас	саль	ных	 при	ся	гах	 удель	ных	 кня	зей	 Ви	тов	ту,	
ко	то	рые,	как	пра	ви	ло,	опи	сы	ва	ют	ся	вы	ра	же	ни	ем	«уда	ри	ти	чо-
лом»	или	«уда	ри	ти	чо	лом	у	служ	бу»,	или	со	от	вет	ствен	но	за	пи-
си	о	не	пос	лу	ша	нии	кня	зей;	все	го	—	8	(22,85%);

•฀ В)	за	пи	си	об	от	п	рав	ке	войск,	оса	дах	го	ро	дов	и	по	хо	дов	с	уча-
сти	ем	са	мо	го	ве	ли	ко	го	кня	зя	ли	тов	ско	го;	все	го	—	11	(31,44%);

•฀ Г)	рас	по	ря	же	ния	Ви	тов	та;	все	го	—	2	(5,72%);
•฀ Д)	за	пи	си	о	раз	лич	ных	офи	ци	аль	ных	пись	мах	и	до	ку	мен	тах,	

в	том	чис	ле	о	по	соль	ствах	Ви	тов	та;	все	го	—	3	(8,57%).
•฀ Е)	 за	пи	си,	 соз	дан	ные	 на	 ос	но	ве	 рус	ских	 ле	то	пи	сей	 и	уст	ной	

тра	ди	ции;	все	го	—	3	(8,57%).

Со об ще ния «Ле то пис ца ве ли ких кня зей ли тов ских» за 1392­
1396 гг.

1. Но во го род ские де ла (1393)

Б О	не	пос	лу	ша	нии	кня	зя	Дмит	рия	Ко	ри	бу	та,	то	есть	о	его	от-
ка	зе	при	нять	вас	саль	ную	при	ся	гу	Ви	тов	ту.

В
О	сбо	ре	и	от	п	рав	ке	войск	во	гла	ве	с	Ва	си	ли	ем	Бо	рей	ко	ви-
чем	и	Гин	ви	лом	про	тив	кня	зя	Дмит	рия	Ко	ри	бу	та,	а	так	же	
об	их	по	бе	де	близ	Не	до	ку	до	ва.

В Об	оса	де	Но	во	го	род	ка	и	пле	не	нии	кня	зя	Дмит	рия	Ко	ри	бу-
та,	его	же	ны	и	де	тей.

2. Ви теб ские де ла (1393)
Е О	смер	ти	кня	ги	ни	Улья	ны	Алек	сан	д	ров	ны.
А О	наз	на	че	нии	Фе	до	ра	Вес	ны	на	мест	ни	ком	в	Ви	тебск.

Б О	 не	пос	лу	ша	нии	 кня	зя	 Свид	ри	гай	ла	 и	убий	стве	 Фе	до	ра	
Вес	ны.

Д О	 пись	ме	 ко	ро	ля	 Поль	ши	 Вла	дис	ла	ва	 (Ягай	ла)	 Ви	тов	ту	
с	прось	бой	отом	стить	за	смерть	Фе	до	ра	Вес	ны.

Г
О	рас	по	ря	же	нии	Ви	тов	та	 кня	зю	Скир	гай	лу	при	нять	 уча-
стие	 в	по	хо	де	 на	Ви	тебск:	 «Князь	 ве	ли	кыи	Ви	товт	 по	нял	
с	со	бою	Скир	га	и	ла».

В О	сбо	ре	и	от	п	рав	ке	войск	Ви	тов	та	на	Ви	тебск.
Б О	вас	саль	ной	при	ся	ге	друц	ких	кня	зей	Ви	тов	ту.
В Об	оса	де	и	взя	тии	Ор	ши.
В Об	оса	де	и	взя	тии	Ви	теб	ска.
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Б О	 вас	саль	ной	 при	ся	ге	 Ви	тов	ту	 смо	лен	ско	го	 кня	зя	Юрия	
Свя	тос	ла	ви	ча,	при	ни	мав	ше	го	уча	стие	в	оса	де	Ви	теб	ска.

Б О	вас	саль	ной	при	ся	ге	кня	зя	Свид	ри	гай	ла	Ви	тов	ту.
3. По доль ские и ки ев ские де ла (1393­1395)

В О	пер	вом	по	хо	де	Ви	тов	та	в	По	доль	скую	зем	лю.

Б О	не	пос	лу	ша	нии	ки	ев	ско	го	кня	зя	Вла	ди	ми	ра	Оль	гер	до	ви-
ча.

В Об	оса	де	и	взя	тии	Жи	то	ми	ра	и	Ов	ру	ча.
Б О	вас	саль	ной	при	ся	ге	кня	зя	Вла	ди	ми	ра	Оль	гер	до	ви	ча.
А О	по	жа	ло	ва	нии	Вла	ди	ми	ру	Оль	гер	до	ви	чу	Ко	пы	ля.
А О	по	жа	ло	ва	нии	кня	зю	Скир	гай	лу	Ки	е	ва.
В О	вто	ром	по	хо	де	Ви	тов	та	в	По	доль	скую	зем	лю.

Г О	рас	по	ря	же	нии	Ви	тов	та	кня	зю	Скир	гай	лу	ид	ти	по	хо	дом	
из	Ки	е	ва	на	Чер	кас	сы	и	Зве	ни	го	род.

В О	взя	тии	Чер	касс	и	Зве	ни	го	ро	да.
Е Об	от	рав	ле	нии	кня	зя	Скир	гай	ла	в	Ки	е	ве.

А О	наз	на	че	нии	в	Ки	ев	на	мест	ни	ком	кня	зя	Ива	на	Оль	ги	мон-
то	ви	ча.

4. Смо лен ские де ла (1395)

А О	 по	жа	ло	ва	нии	 Смо	лен	ско	го	 ве	ли	ко	го	 кня	же	ства	 кня	зю	
Гле	бу	Свя	тос	ла	ви	чу.

А О	по	жа	ло	ва	нии	Рос	лав	ля	кня	зю	Юрию	Свя	тос	ла	ви	чу.
Б О	не	пос	лу	ша	нии	смо	лен	ско	го	кня	зя	Гле	ба	Свя	тос	ла	ви	ча.

Д О	по	соль	ствах	Ви	тов	та	в	Смо	ленск	в	свя	зи	с	не	пос	лу	ша	ни-
ем	кня	зя	Гле	ба	Свя	тос	ла	ви	ча.

В Об	оса	де	и	взя	тии	Смо	лен	ска,	пле	не	нии	кня	зя	Гле	ба	Свя-
тос	ла	ви	ча.

А О	 наз	на	че	нии	 в	Смо	ленск	 на	мест	ни	ка	ми	 кня	зя	 Ямон	та	
и	Ва	си	лия	Бо	рей	ко	ви	ча.

А О	по	жа	ло	ва	нии	По	лон	но	го	кня	зю	Гле	бу	Свя	тос	ла	ви	чу.

В Об	от	п	рав	ке	ли	тов	ских	и	смо	лен	ских	войск	во	гла	ве	с	кня-
зем	Се	ме	ном	Лын	г	ве	ном	в	Ря	зан	скую	зем	лю.

Е О	мо	роз	ной	зи	ме.
Д О	встре	че	Ви	тов	та	и	его	зя	тя,	мо	сков	ско	го	ве	ли	ко	го	кня	зя	

Ва	си	лия	 Дмит	ри	е	ви	ча	 в	Смо	лен	ске	 и	о	вза	им	ном	 об	ме	не	
по	дар	ка	ми;	за	пись,	ви	ди	мо,	ос	но	ва	на	на	офи	ци	аль	ном	пе-
реч	не	по	дар	ков,	со	став	лен	ном	в	кан	це	ля	рии	ВКЛ.
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Та	кая	 од	но	тип	ность	 со	об	ще	ний	 ука	зы	ва	ет,	 по-ви	ди	мо	му,	 на	 ха	рак-
тер	источ	ни	ка,	из	ко	то	ро	го	хро	нист	чер	пал	све	де	ния:	ги	по	те	ти	че	ски	
это	был	не	кий	ре	естр,	ко	то	рый	вел	ся	в	кан	це	ля	рии	ВКЛ	и	в	ко	то	рый	
вно	си	лись	 дан	ные	 о	ве	ли	кок	ня	же	ских	 по	жа	ло	ва	ни	ях,	 наз	на	че	ни	ях,	
по	соль	ствах,	во	ен	ных	по	хо	дах,	по	ез	д	ках	и	т.	д.	Впол	не	воз	мож	но,	он	
пред	став	лял	со	бой	неч	то	сред	нее	меж	ду	де	лоп	ро	из	вод	ствен	ным	до	ку-
мен	том	и	ле	то	пи	сью,	так	как	да	ты	в	этом	ре	ест	ре	обоз	на	ча	лись	с	по-
мощ	ью	тра	ди	ци	он	ных	ле	то	пис	ных	кли	ше,	нап	ри	мер	«тое	же	зи	мы	на	
вес	ну».	Взяв	льви	ную	до	лю	су	хих	фак	тов	из	это	го	источ	ни	ка,	ав	тор	
вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	вклю	чил	в	ткань	по	ве	ство	ва	ния	так	же	дан-
ные,	за	им	ство	ван	ные	из	офи	ци	аль	ных	до	ку	мен	тов	(та	ких,	как	пись-
мо	 ко	ро	ля	 Поль	ши	 Вла	дис	ла	ва	 кня	зю	 Ви	тов	ту	 по	 по	во	ду	 со	бы	тий	
в	Ви	теб	ске	 и	пе	ре	чень	 по	дар	ков,	 ко	то	ры	ми	 об	ме	ня	лись	 вла	сти	те	ли	
ВКЛ	и	Моск	вы	в	Смо	лен	ске),	а	так	же	из	рус	ских	ле	то	пи	сей	и	уст	ной	
тра	ди	ции	(нап	ри	мер	в	эпи	зо	де	об	от	рав	ле	нии	Скир	гай	ла).
Ко	неч	но,	су	ще	ство	ва	ние	та	ко	го	офи	ци	аль	но	го	источ	ни	ка,	ис	поль-

зо	ван	но	го	при	соз	да	нии	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»,	уста	нав	ли	ва	ет	ся	
лишь	пред	по	ло	жи	тель	но.	Од	на	ко	нам	ка	жет	ся,	эта	ги	по	те	за	—	един-
ствен	ный	воз	мож	ный	спо	соб	внят	но	от	ве	тить	на	воп	рос,	от	ку	да	ав	то-
ры	этих	про	из	ве	де	ний	взя	ли	ос	нов	ной	фак	ти	че	ский	ма	те	ри	ал	для	опи-
са	ния	со	бы	тий	с	1392	по	1430	гг.	Пред	став	ля	ет	ся	до	воль	но	сом	ни	тель-
ным,	что	источ	ни	ком	в	дан	ном	слу	чае	мог	ла	быть	ка	кая-то	рус	ская	
ле	то	пись	из	тех,	что	дош	ли	до	на	ше	го	вре	ме	ни.	Де	ло	в	том,	что	по	но-
во	го	род	ским,	ви	теб	ским,	ки	ев	ским	и	по	доль	ским	де	лам,	от	ра	зив	шим-
ся	 во	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»	 и	в	«По	ве	сти	 о	По	до	лье»,	 ни	ка	ких	
аль	тер	на	тив	ных	со	об	ще	ний	в	из	вест	ных	ны	не	об	ще	рус	ских	ле	то	пис-
ных	сво	дах	не	сох	ра	ни	лось.	Но	не	ко	то	рой	про	вер	ке	и	со	по	став	ле	нию	
под	да	ют	ся	смо	лен	ские	де	ла,	то	есть	из	ве	стия,	свя	зан	ные	с	пер	вой	ан-
нек	си	ей	Смо	лен	ска	Ве	ли	ким	кня	же	ством	Ли	тов	ским	в	1395	г.	Стат	ья,	
пос	вя	щен	ная	это	му	со	бы	тию,	вош	ла	во	мно	гие	об	ще	рус	ские	ле	то	пис-
ные	 сво	ды;	 есть	 она	 под	 6903	г.	 и	в	пер	вом	 ле	то	пис	ном	 сво	де	ВКЛ:	
в	Суп	рас	ль	ском	и	Ни	ки	фо	ров	ском	спи	сках	от	но	си	тель	но	пол	ный	ва-
ри	ант,	в	Слуц	ком	—	слег	ка	сок	ра	щен	ный102.
Ан	нек	сия	Смо	лен	ска	в	1395	г.	про	ис	хо	ди	ла	на	слож	ном	исто	ри	че-

ском	фо	не.	Что	бы	вве	сти	свои	вой	ска	в	Смо	лен	скую	зем	лю,	Ви	товт	
ис	поль	зо	вал	мо	мент,	ког	да	один	из	смо	лен	ских	кня	зей	Юрий	Свя	тос-
ла	вич	пос	ле	не	у	дач	ной	меж	до	у	соб	ной	бор	ь	бы	со	сво	им	бра	том	Гле-
бом	Свя	тос	ла	ви	чем	от	п	ра	вил	ся	в	Ря	зань	к	сво	е	му	те	стю	ря	зан	ско	му	
ве	ли	ко	му	кня	зю	Оле	гу	Ива	но	ви	чу.	Пе	ред	по	хо	дом	Ви	товт	рас	пу	стил	

 102	 ПСРЛ,	т.	35,	с.	30,	51,	72-73.
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слу	хи,	что	идет	вой	ной	про	тив	Та	мер	ла	на	(Те	мир-Ак	са	ка	по	рус	ским	
ле	то	пи	сям),	ко	то	рый	не	за	дол	го	до	то	го	из	г	нал	из	Зо	ло	той	Ор	ды	ха	на	
Тох	та	мы	ша,	со	юз	ни	ка	Ви	тов	та.	По	дой	дя	к	Смо	лен	ску,	Ви	товт	пред	ло-
жил	смо	лен	ско	му	кня	зю	Гле	бу	Свя	тос	ла	ви	чу,	что	вы	сту	пит	пос	ред	ни-
ком	в	спо	рах	меж	ду	смо	лен	ски	ми	кон	ф	лик	ту	ю	щи	ми	груп	пи	ров	ка	ми.	
Глеб	Свя	тос	ла	вич,	по	ве	рив	это	му,	вы	е	хал	к	Ви	тов	ту	вме	сте	со	сво	и-
ми	кня	зья	ми	и	бо	я	ра	ми	и	был	аре	сто	ван.	Пос	ле	то	го	как	Смо	ленск,	
остав	ший	ся	без	 за	щи	ты,	 был	 зах	ва	чен	ли	тов	ски	ми	вой	ска	ми,	на	ча-
лись	ак	тив	ные	во	ен	ные	дей	ствия	меж	ду	Ря	зан	ским	кня	же	ством,	ко	то-
рое	под	дер	жа	ло	смо	лен	ско	го	кня	зя	Юрия	Свя	тос	ла	ви	ча,	и	Ве	ли	ким	
кня	же	ством	Ли	тов	ским.
В	рус	ских	ле	то	пис	ных	сво	дах	XV-XVI	вв.,	а	так	же	в	стат	ье	6903	г.	

из	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	по	ве	ство	ва	ние	об	этих	со	бы	ти	ях	
скла	ды	ва	ет	ся	из	не	сколь	ких	эле	мен	тов,	пе	ре	ме	шан	ных	в	раз	ной	хро-
но	ло	ги	че	ской	и	смыс	ло	вой	пос	ле	до	ва	тель	но	сти.

Эле мент 1. Рас	сказ	 о	меж	до	у	соб	ной	 бор	ь	бе	 меж	ду	 смо	лен	ски	ми	
кня	зья	ми	Юри	ем	и	Гле	бом	Свя	тос	ла	ви	ча	ми;	Юрий	Свя	тос	ла	вич	едет	
в	Ря	зань.	 Этот	 эле	мент	 от	дель	но	 пред	став	лен	 в	Ни	ко	нов	ском	 сво	де	
под	6904	г.103

Эле мент 2.	 Рас	сказ	 о	вой	не	 меж	ду	 Та	мер	ла	ном	 и	ха	ном	 Зо	ло	той	
Ор	ды	 Тох	та	мы	шем,	 пред	став	лен	ный	 ли	бо	 в	со	ста	ве	 так	 на	зы	ва	е-
мой	ле	то	пис	ной	по	ве	сти	о	Те	мир-Ак	са	ке,	ли	бо	от	дель	но	—	в	сок	ра-
щен	ном	ви	де.	Этот	эле	мент	встре	ча	ем	в	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си,	
пер	вом	ле	то	пис	ном	сво	де	ВКЛ,	Твер	ском	сбор	ни	ке	(под	6906	г.),	Со-
фий	ской	I	ле	то	пи	си	стар	ше	го	из	во	да,	Ер	мо	лин	ской	ле	то	пи	си	(сок	ра-
щен	ная	по	весть	о	Те	мир-Ак	са	ке	без	упо	ми	на	ния	Тох	та	мы	ша),	Ти	по-
г	раф	ской	ле	то	пи	си	(по	весть	о	Те	мир-Ак	са	ке),	сво	дах	1497	и	1518	гг.,	
Нов	го	род	ской	Ка	рам	зин	ской,	Ни	ка	но	ров	ской,	Во	ло	год	ско-Пер	м	ской	
ле	то	пи	сях,	Ни	ко	нов	ском	сво	де	(под	6906	г.).	При	этом	в	пер	вом	ле	то-
пис	ном	сво	де	ВКЛ	и	не	ко	то	рых	дру	гих	ле	то	пи	сях,	нап	ри	мер	Ни	ка	но-
ров	ской,	вме	сто	Те	мир-Ак	са	ка	на	зы	ва	ет	ся	Те	мир-Кут	луг104.

Эле мент 3.	Рас	сказ	о	том,	как	Ви	товт,	от	п	ра	вив	шись	по	хо	дом	буд-
то	бы	на	Те	мир-Ак	са	ка	(в	не	ко	то	рых	ле	то	пи	сях	Те	мир-Кут	лу	га),	об-
ма	ном	зах	ва	тил	Смо	ленск,	ког	да	князь	Юрий	Свя	тос	ла	вич	был	в	Ря-

 103	 ПСРЛ,	т.	11,	с.	161.
 104	 ПСРЛ,	 т.	4,	 ч.	1,	 с.	376;	ПСРЛ,	 т.	15,	 стлб.	 457;	ПСРЛ,	 т.	6,	 вып.	 1,	 стлб.	 511-

512;	ПСРЛ,	т.	23,	с.	134;	ПСРЛ,	т.	24,	с.	160;	ПСРЛ,	т.	28,	с.	87,	251;	ПСРЛ,	т.	42,	
с.	163;	ПСРЛ,	т.	27,	с.	88;	ПСРЛ,	т.	26,	с.	164;	ПСРЛ,	т.	11,	с.	167.
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за	ни.	Ва	ри	ан	ты	крат	кой	ре	дак	ции	по	ме	ще	ны	в	Нов	го	род	ской	I	ле	то-
пи	си	млад	ше	го	из	во	да,	ле	то	пи	си	Ав	ра	ам	ки,	Псков	ской	I	ле	то	пи	си105.	
Ва	ри	ан	ты	как	крат	кой,	так	и	рас	ши	рен	ной	ре	дак	ции	—	в	Нов	го	род-
ской	 IV	 ле	то	пи	си106.	 Ва	ри	ан	ты	 рас	ши	рен	ной	 ре	дак	ции	 раз	лич	ной	
сте	пе	ни	пол	но	ты,	но	все	вос	хо	дя	щие	к	об	ще	му	про	тог	ра	фу	—	в	пер-
вом	ле	то	пис	ном	сво	де	ВКЛ,	Твер	ском	сбор	ни	ке	(текст	с	не	ко	то	ры	ми	
до	пол	ни	тель	ны	ми	 де	та	ля	ми,	 очень	 неп	ри	яз	нен	ный	 по	 от	но	ше	нию	
к	Ви	тов	ту),	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	си	стар	ше	го	из	во	да,	Львов	ской,	Ер	мо-
лин	ской,	 Ти	пог	раф	ской,	 Нов	го	род	ской	 Ка	рам	зин	ской	 и	Ни	ка	но	ров-
ской	ле	то	пи	сях,	Мо	сков	ском	сво	де	кон	ца	XV	в.,	сво	дах	1497	и	1518	гг.,	
Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	си,	Ни	ко	нов	ском	сво	де	(под	6904	г.	и	с	не	ко	то-
ры	ми	до	пол	ни	тель	ны	ми	под	роб	но	стя	ми)107.

Эле мент 4.	Со	об	ще	ние	о	по	хо	де	войск	во	гла	ве	с	ря	зан	ским	ве	ли-
ким	кня	зем	Оле	гом	Ива	но	ви	чем,	прон	ски	ми	кня	зья	ми	и	смо	лен	ским	
кня	зем	 Юри	ем	 Свя	тос	ла	ви	чем	 на	 зем	ли	 ВКЛ	 зи	мою	 1395-1396	гг.	
Этот	эле	мент	от	дель	но	по	ме	щен	в	Ни	ко	нов	ском	сво	де	под	6904	г.108

Эле мент 5.	Со	об	ще	ние	о	по	хо	де	войск	ВКЛ	на	Ря	зан	скую	зем	лю	
зи	мою	 то	го	 же	 го	да,	 ког	да	 был	 зах	ва	чен	 Смо	ленск	 (то	 есть	 зи	мою	
1395-1396	 гг.).	 Эле	мент	 от	ра	жен	 в	пер	вом	 ле	то	пис	ном	 сво	де	 ВКЛ	
и	це	лом	ря	де	рус	ских	ле	то	пи	сей	—	Нов	го	род	ской	 IV,	Ер	мо	лин	ской,	
Ти	пог	раф	ской,	Нов	го	род	ской	Ка	рам	зин	ской	ле	то	пи	сях,	Мо	сков	ском	
сво	де	 кон	ца	XV	в.,	 сво	дах	1497	и	1518	 гг.,	Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	си,	
Ни	ко	нов	ском	сво	де	(под	6904	г.)109.

Эле мент 6.	Рас	сказ	о	том,	как	ря	зан	ский	ве	ли	кий	князь	Олег	Ива-
но	вич	от	бил	на	па	де	ние	войск	ВКЛ,	втор	г	ших	ся	в	ря	зан	ские	во	ло	сти.	
Этот	эле	мент	от	дель	но	раз	ме	щен	в	Ни	ко	нов	ском	сво	де	под	6904	г.110

Эле мент 7.	Со	об	ще	ние	о	по	хо	де	ря	зан	ско	го	ве	ли	ко	го	кня	зя	Оле	га	
Ива	но	ви	ча	 на	Лю	бутск	 в	6904	 (1396)	 г.;	 оса	да	Лю	бут	ска	 за	вер	ше	на	

 105	 ПСРЛ,	т.	3,	с.	387;	ПСРЛ,	т.	16,	стлб.	138;	Псков ские ле то пи си,	вып.	1,	с.	25.
 106	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	376,	378-379.
 107	 ПСРЛ,	т.	6,	вып.	1,	стлб.	511-512;	ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	457;	ПСРЛ,	т.	20,	пер	вая	

по	ло	ви	на,	с.	217;	ПСРЛ,	т.	23,	с.	134-135;	ПСРЛ,	т.	24,	с.	165;	ПСРЛ,	т.	25,	с.	225;	
ПСРЛ,	т.	27,	с.	88;	ПСРЛ,	т.	28,	с.	87,	252;	ПСРЛ,	т.	42,	с.	164;	ПСРЛ,	т.	8,	с.	68-
69;	ПСРЛ,	т.	11,	с.	162.

 108	 ПСРЛ,	т.	11,	с.	163.
 109	 ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	380;	ПСРЛ,	т.	23,	с.	135;	ПСРЛ,	т.	24,	с.	165;	ПСРЛ,	т.	28,	с.	87,	

252;	ПСРЛ,	т.	42,	с.	165;	ПСРЛ,	т.	25,	с.	226;	ПСРЛ,	т.	11,	с.	163.
 110	 ПСРЛ,	т.	11,	с.	163.
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при	пос	ред	ни	че	стве	ве	ли	ко	го	кня	зя	мо	сков	ско	го.	Со	дер	жит	ся	в	Со-
фий	ской	II	ле	то	пи	си,	Мо	сков	ском	сво	де	кон	ца	XV	в.,	Ер	мо	лин	ской,	
Ти	пог	раф	ской,	Воск	ре	сен	ской	ле	то	пи	сях,	сво	дах	1497	и	1518	гг.,	Ни	ко-
нов	ском	сво	де	(под	6905	г.)111.

Эле мент 8.	 Рас	сказ	 о	же	сто	ком	 на	па	де	нии	 войск	 ВКЛ	 на	 Ря	зан-
ское	кня	же	ство	осе	нью	6904	(1396)	г.	«о	Пок	ро	ве»;	ве	ли	кий	князь	ли-
тов	ский	 Ви	товт	 и	ве	ли	кий	 князь	 мо	сков	ский	 Ва	си	лий	 Дмит	ри	е	вич	
встре	ча	ют	ся	в	Ко	лом	не.	Этот	эле	мент	в	крат	ком	ви	де	(без	со	об	ще	ния	
о	ко	ло	мен	ской	 встре	че	 кня	зей)	 от	ра	жен	 в	Нов	го	род	ской	 I	ле	то	пи	си	
млад	ше	го	 из	во	да,	 Нов	го	род	ской	 IV	 ле	то	пи	си,	 ле	то	пи	си	 Ав	ра	ам	ки,	
Твер	ском	сбор	ни	ке	(«Той	же	осе	ни	Ви	товть	мно	го	бож	ный	пле	ни	Ря-
зань,	лю	ди	ули	ца	ми	са	жаа	секль»)112,	а	в	пол	ном	ви	де	—	в	Со	фий	ской	
II,	Ер	мо	лин	ской,	Ти	пог	раф	ской	ле	то	пи	сях,	Мо	сков	ском	сво	де	кон	ца	
XV		в.,	сво	дах	1497	и	1518	гг.,	Ни	ко	нов	ском	сво	де	(под	6906	г.)113.
Не	об	хо	ди	мо	при	этом	от	ме	тить,	что	в	ре	кон	ст	ру	и	ро	ван	ном	тек	сте	

Тро	иц	кой	ле	то	пи	си	со	об	ще	ния	о	пер	вом	зах	ва	те	Смо	лен	ска	вой	ска	ми	
ВКЛ	нет	ни	под	6903,	ни	под	дру	ги	ми	го	да	ми114.	Ана	ло	гич	ным	об-
ра	зом	из	ве	стий	о	взя	тии	Смо	лен	ска	в	6903	г.	и	о	ли	тов	ско-ря	зан	ской	
вой	не	 6903-6904	гг.	 мы	 не	 на	хо	дим	 ни	 в	Ро	гож	ском	 ле	то	пис	це,	 ни	
в	Си	ме	о	нов	ской	ле	то	пи	си115.
Рас	с	мот	рим	те	перь,	из	ка	ких	эле	мен	тов	со	сто	ят	со	об	ще	ния	об	этих	

со	бы	ти	ях,	по	ме	щен	ные	в	вы	бор	ке	об	ще	рус	ских	из	ве	стий	пер	во	го	ле-
то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	и	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	
ли	тов	ских».	Стат	ья	6903	г.	о	пер	вом	«смо	лен	ском	взя	тии»,	со	дер	жа-
ща	я	ся	 в	пер	вом	ле	то	пис	ном	сво	де	ВКЛ,	 скла	ды	ва	ет	ся	из	 эле	мен	тов	
2,	 3	 и	5.	 Ра	нее	мы	 вы	ска	зы	ва	ли	мне	ние,	 что	 эта	 стат	ья	мог	ла	 быть	
вклю	че	на	в	пер	вый	ле	то	пис	ный	свод	из	не	ко	ей	смо	лен	ской	ле	то	пи	си,	
ко	то	рая	не	сох	ра	ни	лась	до	на	ше	го	вре	ме	ни	и	бы	ла	так	же	в	от	ре	дак-
ти	ро	ван	ном	ви	де	ис	поль	зо	ва	на	при	соз	да	нии	Твер	ско	го	сбор	ни	ка116.	

 111	 ПСРЛ,	т.	6	(изд.	1853	г.),	с.	129;	ПСРЛ,	т.	25,	с.	227;	ПСРЛ,	т.	23,	с.	135;	ПСРЛ,	
т.	24,	с.	166;	ПСРЛ,	т.	28,	с.	88,	252;	ПСРЛ,	т.	8,	с.	69-70;	ПСРЛ,	т.	11,	с.	165.

 112	 ПСРЛ,	т.	3,	с.	388;	ПСРЛ,	т.	4,	ч.	1,	с.	381;	ПСРЛ,	т.	16,	стлб.	138;	ПСРЛ,	т.	15,	
стлб.	457.

 113	 ПСРЛ,	т.	6	(изд.	1853	г.),	с.	129;	ПСРЛ,	т.	23,	с.	135;	ПСРЛ,	т.	24,	с.	166;	ПСРЛ,	
т.	25,	с.	227;	ПСРЛ,	т.	28,	с.	88,	252;	ПСРЛ,	т.	11,	с.	166.

 114	 См.:	М.	Д.	При	сел	ков,	Тро иц кая ле то пись,	с.	446-447.
 115	 См.:	ПСРЛ,	т.	15,	стлб.	164;	ПСРЛ,	т.	18,	с.	143.
 116	 А.	У.	Ліц	ке	віч,	Пра не ка то рыя спі сы «Ле та піс ца вя лі кіх кня зёў лі тоў скіх» 

ма скоў ска га і наў га род ска га па хо джан ня (на мар гі не зе вы дан няў М. М. Улаш­
чы ка і В. А. Ва ро ні на),	 [в:]	Вя лі кае кня ства Лі тоў скае і яго су се дзі ў XIV­XV 
стст.: са пер ні цтва, су пра цоў ні цтва, уро кі. Да 600­год дзя Грун валь д скай 
біт вы. Ма тэ ры я лы Між на род най на ву ко вай кан фе рэн цыі. Грод на, 8­9 лі пе ня 
2010 г.,	Мінск	2011,	с.	209-210.
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По	ито	гам	пред	став	лен	но	го	вы	ше	по	э	ле	мен	т	но	го	ана	ли	за	эта	точ	ка	
зре	ния	дол	ж	на	быть	пе	рес	мот	ре	на	и	уточ	не	на.	Смо	лен	ское	про	ис	хож-
де	ние	в	этой	стат	ье	6903	г.	пер	во	го	ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	мог	иметь	
эле	мент	3,	то	есть	не	пос	ред	ствен	но	рас	сказ	о	смо	лен	ских	со	бы	ти	ях,	
но	и	он	по	пал	в	пер	вый	ле	то	пис	ный	свод	ВКЛ	не	нап	ря	мую	из	смо-
лен	ско	го	источ	ни	ка,	а	че	рез	пос	ред	ство	не	ко	е	го	об	ще	рус	ско	го	сво	да,	
в	ко	то	ром	 был	 объ	е	ди	нен	 с	эле	мен	та	ми	 2	 и	5.	 В	этом	 об	ще	рус	ском	
сво	де	 со	от	вет	ству	ю	щий	 фраг	мент,	 по	хо	же,	 был	 бли	зок	 по	 со	ста	ву	
к	ана	ло	гич	но	му	фраг	мен	ту	Нов	го	род	ской	IV	ле	то	пи	си.	В	не	ко	то	рых	
дру	гих	об	ще	рус	ских	сво	дах	в	по	ве	ство	ва	ние	бы	ли	вклю	че	ны	эле	мен-
ты	4	и	6,	от	ра	жа	ю	щие	ря	зан	ский	ле	то	пис	ный	источ	ник117,	и	эле	мен-
ты	7	и	8,	про	ис	хо	дя	щие	част	ью	из	нов	го	род	ско	го,	а	част	ью	из	мо	сков-
ско	го	источ	ни	ков.	В	со	от	вет	ству	ю	щей	же	стат	ье	Твер	ско	го	сбор	ни	ка	
объ	е	ди	не	ны	эле	мен	ты	2	(под	6906	г.),	3	и	8,	и	та	кая	ком	би	на	ция	эле-
мен	тов,	ви	ди	мо,	пол	ност	ью	иск	лю	ча	ет	ве	ро	ят	ность	то	го,	что	бы	эта	
стат	ья	про	ис	хо	ди	ла	из	то	го	же	источ	ни	ка,	что	и	стат	ья	6903	г.	пер	во	го	
ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ.
Что	 же	 ка	са	ет	ся	 вто	рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца»,	 то	 здесь	 в	рас	ска	зе	

о	зах	ва	те	Смо	лен	ска	пол	ност	ью	от	сут	ству	ют	эле	мен	ты	1,	2,	4	и	6-8.	
То	же	 мож	но	 ска	зать	 и	об	 эле	мен	те	 3,	 по	сколь	ку	 ко	рот	кая	 за	мет	ка	
о	том,	как	ве	ли	кий	князь	Ви	товт	со	все	ми	си	ла	ми	по	до	шел	к	Смо	лен-
ску	и	князь	Глеб	Свя	тос	ла	вич	сдал	ся	ему	вме	сте	с	го	ро	дом,	не	име	ет	
с	из	вест	ны	ми	нам	те	перь	ле	то	пи	ся	ми	ни	сти	ли	сти	че	ских,	ни	лек	си-
че	ских,	ни	(по	ря	ду	де	та	лей)	фак	то	ло	ги	че	ских	па	рал	ле	лей.	Это	тем	
бо	лее	по	ка	за	тель	но,	 что,	 как	мы	убе	ди	лись	 вы	ше,	 ав	тор	вто	рой	ча-
сти	«Ле	то	пис	ца»	при	ис	поль	зо	ва	нии	ле	то	пи	сей	в	ка	че	стве	источ	ни	ка	
в	ря	де	 слу	ча	ев	не	пе	ре	ра	ба	ты	вал	ис	ход	ные	 тек	сты	до	не	уз	на	ва	е	мо-
сти,	а	вклю	чал	их	в	свое	по	ве	ство	ва	ние	це	лы	ми	фра	за	ми	с	нез	на	чи-
тель	ным	ре	дак	ти	ро	ва	ни	ем	и	сок	ра	ще	ни	ем.	Меж	ду	тем	о	по	соль	ствах	
Ви	тов	та	в	Смо	ленск	в	пер	вой	по	ло	ви	не	90-х	гг.	XIV	в.	не	зна	ет	ни	од-
на	из	из	вест	ных	ны	не	ле	то	пи	сей.	Точ	но	так	же	ни	в	од	ной	из	дру	гих	
ле	то	пи	сей,	в	том	чис	ле	в	сох	ра	нив	ших	ся	вы	пи	сках	из	Тро	иц	кой	ле	то-
пи	си	о	встре	че	Ви	тов	та	и	Ва	си	лия	Дмит	ри	е	ви	ча	в	Смо	лен	ске	вес	ной	
1396	г.,	нет	рос	пи	си	по	дар	ков,	ко	то	ры	ми	об	ме	ня	лись	кня	зья.	Сле	до-
ва	тель	но,	эти	све	де	ния,	но	ся	щие	яв	но	офи	ци	аль	ный	ха	рак	тер,	про	ис-
хо	дят	из	ин	фор	ми	ро	ван	но	го	источ	ни	ка	внут	ри	Ве	ли	ко	го	кня	же	ства	
Ли	тов	ско	го,	 а	имен	но	 из	 ве	ли	кок	ня	же	ской	 кан	це	ля	рии.	 Во	об	ще	 из	
пе	ре	чис	лен	ных	вы	ше	вось	ми	эле	мен	тов	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	

 117	 Ср.:	 Л.	 Л.	 Му	рав	ье	ва,	 Ря зан ское ле то пи са ние кон ца XIII — на ча ла XV в.,	
[в:]	Ис с ле до ва ния по источ ни ко ве де нию исто рии СССР XIII­XVIII вв. Сбор­
ник ста тей,	Моск	ва	1986,	с.	28.
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при	сут	ству	ет	толь	ко	эле	мент	5	—	о	по	хо	де	ли	тов	ских	войск	на	Ря	зан-
ское	кня	же	ство	зи	мой	1395-1396	гг.	Но	и	в	дан	ном	слу	чае	ав	тор	вто-
рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	да	ет	уни	каль	ные	све	де	ния,	ви	ди	мо,	по	чер	п-
ну	тые	из	мест	ных,	смо	лен	ских	или	ли	тов	ских,	источ	ни	ков,	—	о	том,	
что	вой	ска	ВКЛ	воз		г	лав	лял	князь	Се	мен	Лын	г	вен,	и	о	том,	что	вме	сте	
с	Лит	вой	на	Ря	зань	хо	ди	ли	и	смо	лен	цы.
В	це	лом	мож	но	прий	ти	к	вы	во	ду,	что	фраг	мент	вто	рой	ча	сти	«Ле	то-

пис	ца	ве	ли	ких	кня	зей	ли	тов	ских»,	в	ко	то	ром	по	ве	ству	ет	ся	о	зах	ва	те	
Смо	лен	ска	Ви	тов	том	и	о	по	хо	де	ли	тов	ских	войск	на	Ря	зан	ское	кня-
же	ство,	на	пи	сан	в	ос	но	ве	сво	ей	не	за	ви	си	мо	от	из	вест	ных	нам	ны	не	
об	ще	рус	ских	 ле	то	пи	сей	 и	стат	ьи	 6903	г.	 пер	во	го	 ле	то	пис	но	го	 сво	да	
ВКЛ.	Иск	лю	че	ние,	как	мы	уже	го	во	ри	ли,	со	став	ля	ет	ко	ро	тень	кая	за-
мет	ка	о	су	ро	вой	зи	ме,	ко	то	рую	ав	тор	по	не	до	ра	зу	ме	нию	за	им	ство	вал	
из	стат	ьи	6901	г.	сво	да,	пос	лу	жив	ше	го	источ	ни	ком	для	Нов	го	род	ской	
IV	и	Со	фий	ской	I	ле	то	пи	сей.	Осталь	ная	же	фак	ту	ра	взя	та	пред	по	ло-
жи	тель	но	из	 ги	по	те	ти	че	ско	го	офи	ци	аль	но	го	источ	ни	ка,	 соз	дан	но	го	
в	кан	це	ля	рии	ВКЛ.

*  *  *

Под	во	дя	ито	ги,	на	при	ме	ре	ле	то	пис	ных	ста	тей	6898,	6900	и	6901	гг.	
впол	не	уве	рен	но	мож	но	го	во	рить	о	том,	что	в	ря	де	слу	ча	ев	ав	тор	вто-
рой	 ча	сти	 «Ле	то	пис	ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 пря	мо	 вклю	чал	
це	лые	фраг	мен	ты	из	ис	ход	ных	ле	то	пи	сей	в	свой	текст,	не	сколь	ко	их	
под	ре	дак	ти	ро	вав	и	сок	ра	тив.
Су	дя	по	тек	сто	вым	и	сти	ли	сти	че	ским	па	рал	ле	лям	с	Нов	го	род	ской	

IV,	Со	фий	ской	I	и	II	ле	то	пи	ся	ми,	в	его	рас	по	ря	же	нии	на	хо	ди	лась	ле-
то	пись,	иден	тич	ная	или	близ	кая	к	той,	что	пос	лу	жи	ла	про	тог	ра	фом	
для	 ле	то	пи	сей	 Нов	го	род	ско-Со	фий	ско	го	 се	мей	ства	 (воз	мож	но,	 это	
был	Нов	го	род	ско-Со	фий	ский	свод	на	ка	ком-ли	бо	из	эта	пов	его	бы	то-
ва	ния).	Из	этой	ле	то	пи	си	бы	ли	ис	поль	зо	ва	ны	рас	ши	рен	ная	ре	дак	ция	
«По	ве	сти	об	оса	де	Мстис	лав	ля»,	стат	ья	6894	г.	о	кре	ще	нии	и	же	нит	ь-
бе	кня	зя	Ягай	ла	в	«Угор	ь	скои	зем	ли»,	стат	ья	6879	г.	о	раз	г	ро	ме	ря	зан-
цев	мо	сков	ски	ми	вой	ска	ми,	стат	ья	6901	г.	о	мо	роз	ной	зи	ме.
Ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	так	же	знал	не	ко	то	рую	ле	то	пись	

мо	сков	ско	го	про	ис	хож	де	ния,	ве	ро	ят	но,	близ	кую	к	сво	ду	1408	г.	(Тро-
иц	кой	ле	то	пи	си).	Из	нее	он	ис	поль	зо	вал	стат	ью	6898	г.	о	по	ез	д	ке	княж-
ны	Соф	ьи	Ви	тов	тов	ны	в	Моск	ву	и	ее	свад	ь	бе	с	мо	сков	ским	ве	ли	ким	
кня	зем	 Ва	си	ли	ем	 Дмит	ри	е	ви	чем,	 стат	ью	 6900	г.	 о	смер	ти	 ве	ли	кой	
кня	ги	ни	Улья	ны	Алек	сан	д	ров	ны	и	стат	ью	6915	г.	о	смер	ти	мит	ро	по-
ли	та	Кип	ри	а	на.
От	к	ры	тым	оста	ет	ся	воп	рос	о	том,	бы	ли	ли	это	две	раз	ные	ле	то	пи-

си	или	все-та	ки	од	на	ле	то	пись,	объ	е	ди	няв	шая	в	се	бе	чер	ты	Нов	го	род-
ско-Со	фий	ско	го	сво	да	и	мо	сков	ско	го	сво	да	1408	г.
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Не	ко	то	рые	из	пе	ре	чис	лен	ных	ста	тей	ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис-
ца»	брал	не	пос	ред	ствен	но	из	ис	ход	ных	ле	то	пи	сей,	а	не	ко	то	рые	 (на-
п	ри	мер	стат	ью	6894	г.	из	ги	по	те	ти	че	ско	го	Нов	го	род	ско-Со	фий	ско	го	
сво	да	и	стат	ью	6915	г.	из	мо	сков	ской	ле	то	пи	си)	он	ис	поль	зо	вал,	об	ра-
ща	ясь	 к	вы	бор	ке	 об	ще	рус	ских	 из	ве	стий	 пер	во	го	 ле	то	пис	но	го	 сво	да	
ВКЛ,	в	ко	то	рую	их	тек	сты	бы	ли	вклю	че	ны	в	пе	ре	ра	бо	тан	ном	ви	де.
По	лу	чен	ные	 на	ми	 ре	зуль	та	ты	 близ	ко	 пе	рек	ли	ка	ют	ся	 с	вы	во	да	ми	

ис	с	ле	до	ва	те	лей,	изу	чав	ших	вы	бор	ку	об	ще	рус	ских	из	ве	стий	пер	во	го	
ле	то	пис	но	го	сво	да	ВКЛ	и	от	ме	чав	ших,	что	источ	ни	ком	для	этой	вы-
бор	ки	мог	ли	пос	лу	жить	Нов	го	род	ская	IV	и	Со	фий	ская	I	ле	то	пи	си	(ли-
бо	же	их	про	тог	раф),	а	так	же	мо	сков	ский	свод	1408	г.
Кро	ме	то	го,	во	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис	ца»	сох	ра	ни	лись	сле	ды	ис-

поль	зо	ва	ния	еще,	ви	ди	мо,	двух	или	трех	ле	то	пис	ных	ста	тей:	ста	тей	
о	по	хо	дах	 по	лоц	ко	го	 кня	зя	 Ан	д	рея	 Оль	гер	до	ви	ча	 на	 Лит	ву	 и	смо-
лен	ско	го	 кня	зя	Свя	тос	ла	ва	Ива	но	ви	ча	на	Ор	шу,	 а	так	же	фраг	мен	та	
о	звер	ствах	 смо	лен	цев,	 от	ра	зив	ше	го	ся	 в	Ни	ко	нов	ском	 сво	де.	Не	воз-
мож	но	с	точ	ност	ью	ска	зать,	про	ис	хо	дят	ли	эти	из	ве	стия	из	ка	кой-то	
от	дель	ной,	 не	из	вест	ной	 в	на	сто	я	щее	 вре	мя	 ле	то	пи	си	 (мо	жет	 быть,	
ло	каль	но	го	ха	рак	те	ра	—	по	лоц	кой,	ви	теб	ской	или	смо	лен	ской)	ли	бо	
же	они	на	хо	ди	лись	в	ги	по	те	ти	че	ском	Нов	го	род	ско-Со	фий	ском	сво	де	
или	мо	сков	ской	ле	то	пи	си.
Так	же	сле	ду	ет	от	ме	тить	воз	мож	ное	зна	ком	ство	ав	то	ра	вто	рой	ча-

сти	«Ле	то	пис	ца»	с	Га	лиц	ко-Во	лын	ской	ле	то	пи	сью	(что	са	мо	по	се	бе	
весь	ма	ин	те	рес	но).
При	опи	са	нии	со	бы	тий	1392-1396	гг.	ав	тор	вто	рой	ча	сти	«Ле	то	пис-

ца	 ве	ли	ких	 кня	зей	 ли	тов	ских»	 поль	зо	вал	ся	 рус	ски	ми	 ле	то	пи	ся	ми	
лишь	в	ог	ра	ни	чен	ной	сте	пе	ни,	а	пре	и	му	ще	ствен	но	опи	рал	ся	на	ги	по-
те	ти	че	ский	офи	ци	аль	ный	источ	ник,	ко	то	рый	был	соз	дан	в	кан	це	ля-
рии	ВКЛ	и	со	дер	жал	од	но	тип	ные	со	об	ще	ния	о	по	хо	дах	и	рас	по	ря	же-
ни	ях	ве	ли	ко	го	кня	зя	ли	тов	ско	го	Ви	тов	та,	наз	на	че	ни	ях	на	мест	ни	ков,	
вас	саль	ных	при	ся	гах	удель	ных	кня	зей	и	т.д.

Summary

The Ruthenian annalistic sources of Letopisets velikikh kniazey litovskikh 
(„The Annals of the Lithuanian Grand Dukes”)

The	 article	 deals	with	 annalistic	 sources	which	were	 used	 for	 compiling	 the	 second	
part	of	 the	Letopisets velikikh kniazey litovskikh	 («The	Annals	of	 the	Lithuanian	Grand	
Dukes»)	covering	the	events	from	1382	to	1396.	An	anonymous	author	of	the	chronicle,	
written	presumably	 in	Smolensk	 in	 the	1430s	or	early	1440s,	had	at	his	disposal	 a	 text	
identical	 or	 similar	 to	 that	 used	 as	 a	 protograph	 for	 the	Novgorod	 and	 Soia	 family	 of	
Russian	 chronicles.	 He	 used,	 as	 textual,	 factual	 and	 stylistic	 sources,	 the	 following	
fragments	from	that	 text:	an	expanded	redaction	of	 the	 tale	of	 the	siege	of	Mstislavl	by	
the	Smolensk	princes	(1386),	 the	account	of	6894	on	how	the	Grand	Duke	Jogaila	 took	
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baptism	and	married	in	the	“Hungarian	land”,	the	account	of	6879	on	the	routing	of	the	
Ryazanians	by	the	Muscovite	army,	and	the	account	of	6901	on	a	very	cold	winter.	The	
annalist	also	knew	a	chronicle	of	Muscovite	origin	which	appeared	 to	be	similar	 to	 the	
compilation	 dating	 from	 1408	 (the	Trinity	 chronicle).	 From	 that	 chronicle,	 he	 used	 the	
account	of	6898	on	how	the	princess	Soia	Vitovtovna	travelled	to	Moscow	and	married	
Grand	Prince	Vasiliy	Dmitrievich,	the	account	of	6900	on	the	death	of	the	Grand	Duchess	
Uliana	Alexandrovna,	and	the	account	of	6915	on	the	death	of	the	Metropolitan	Cyprian.

Streszczenie
Ruskie źródła kronikarskie „Latopisca wielkich książąt litewskich”

Artykuł	 poświęcony	 jest	 źródłom	 kronikarskim,	 wykorzystanym	 przy	 tworzeniu	
drugiej	 części	 „Latopisca	wielkich	 książąt	 litewskich”,	 obejmującego	wydarzenia	 z	 lat	
1382-1396.	Nieznany	autor	tej	kroniki,	napisanej	pewnie	w	Smoleńsku	w	latach	30.	albo	
na	początku	40.	XV	w.,	korzystał	z	kroniki	identycznej	lub	bliskiej	do	tej,	która	posłużyła	
za	podstawę	kronik	rodziny	nowgorodzko-soijskiej.	Z	tej	kroniki	w	charakterze	źródeł		
tekstologicznych,	faktologicznych	albo	stylistycznych	wykorzystano	poszerzoną	redakcję	
„Opowieści	 o	 oblężeniu	Mścisławia”,	 artykuł	 z	 6894	 r.	 	 o	 chrzcie	 i	 ożenku	 księcia	 Ja-
gieł	ły	w	„Ziemi	węgierskiej”,	artykuł	z	6879	r.	o	rozgromieniu	riazańców	przez	wojsko	
moskiewskie,	artykuł	z	6901	r.	o	mroźnej	zimie.	Kronikarz	znał	również	 jakąś	kronikę	
pochodzenia	moskiewskiego,	prawdopodobnie	bliską	do	zwodu	z	1408	r.	(Latopis	troicki).	
Z	niego	wykorzystał	artykuł	z	6898	r.	o	wyjeździe	księżnej	Zoii	Witoldówny	do	Moskwy	
i	 o	 jej	 ślubie	 z	 wielkim	 księciem	 moskiewskim	 Wasylem	 Dymitrowiczem,	 artykuł	 
z	6900	r.	o	śmierci	wielkiej	księżny	Julianny	Aleksandrówny	i	artykuł	z	6915	r.	o	śmierci	
metropolity	Cypriana.

Oleg Lic kie wicz	 –	 ba	dacz	 nie	za	leż	ny.	 Za	in	te	re	so	wa	nia	 na	u	ko	we:	 źród	łoz	naw	stwo	
i	his	to	ria	 po	li	tycz	na	Wiel	kie	go	 Księ	stwa	 Li	tew	skie	go	 w	XIV-XV	 ww.	 Zaj	mu	je	 się	 ba-
da	niem	 tek	s	to	lo	gii,	 źró	deł,	 prob	le	ma	mi	 au	tor	stwa	 i	wia	ro	god	noś	ci	wczes	nyh	 za	byt	ków	
nar	ra	cyj	nych	 pow	s	ta	łych	 na	 ob	sza	rze	WKL:	 „Dis	 ist	Wi	tol	des	 sa	che	we	dir	 Ja	galn	 und	
Skir	galn”,	„La	to	pi	siec	wiel	kich	ksią	żąt	li	tew	skich”	i	„Opo	wieść	o	Po	do	lu”.	Au	tor	sze	re	gu	
pub	li	kac	ji	w	na	u	ko	wych	wy	daw	nic	t	wach	na	Bia	ło	ru	si,	Lit	wie,	Uk	ra	i	nie	i	w	Ros	ji.


